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1 Innledning

1.1 Hensik t

Denne risiko- og sårbarhetsanalysen er utarbeidet i forbindelse med detaljreguler ing
av plan 1996003-10 – Reguleringsendring Sandbakkveien 4 t il kontorbygg gnr.13 bnr.
1515 m.f l..

Plan- og bygningsloven st iller krav om gjennomføring av risiko- og
sårbarhetsanalyser (ROS-analyser) ved all arealplanlegging, jf . § 4-3:

«Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten påse at
risiko- og sårbarhetsanalyse gjennomføres for planområdet, eller selv
foreta slik analyse. Analysen skal vise alle risiko- og sårbarhetsforhold som
har betydning for om arealet er egnet t il utbyggingsformål, og eventuelle
endringer i slike forhold som følge av planlagt utbygging. Område med
fare, risiko eller sårbarhet avmerkes i planen som hensynssone, jf. §§ 11-8
og 12-6. Planmyndigheten skal i arealplaner vedta slike bestemmelser om
utbyggingen i sonen, herunder forbud, som er nødvendig for å avverge
skade og tap.»

Det er f lere lover og forskrif ter som gir før inger og krav i forhold t il farer , f .eks.
byggeteknisk forskr if t (TEK17 § 7-1 t il § 7-4) st iller sikkerhetskrav t il
naturpåkjenninger. Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE) har utarbeidet
retningslinjer og veiledere i forhold t il f lom, skredfare, kvikk leireskred,
havnivåst igning m.m.

ROS-analysen skal vise alle r isiko- og sårbarhetsforhold som har betydning for om
arealet er egnet for formålet , og eventuelle endr inger i slike forhold som følge av
fremt idig utvikling av området .

Denne ROS-analysen er basert på foreliggende skisse t il reguleringsplan med
tilhørende illust rasjoner. ROS-analysen er avgrenset t il å gjelde forhold som er
relevante i detaljreguleringen.

1.2 Usikk erhet i ROS-analysen

ROS-analysen er basert på offent lig t ilgjengelig mater iale (databaser) og
grunnlagsinformasjon. Analysen er gjennomført på reguleringsnivå og vil følgelig ikke fange
opp alle variabler og detaljer som kommer frem på et senere tidspunkt i prosjektet. Dersom
forutsetningene endres i etterkant eller nye variabler gjøres kjent, bør ROS-analysen
revideres.

Generelt set t vil menneskelig akt ivitet innebære en viss r isiko. I analysen er
sannsynlighet for og konsekvens av ulykker og hendelser forsøkt kvant if iser t . I det te
ligger det en betydelig grad av usikkerhet , et tersom det mangler både informasjon
og metoder som gir eksakte beregninger.
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ROS-analysen omfat ter enkelthendelser, ikke f lere uavhengige og sammenfallende
hendelser. Det forutset tes at byggherren tar hånd om sikkerhet for mennesker, yt re
miljø og materielle verdier i anleggsfasen. ROS-analysen er basert på kjent
dokumentasjon og faglige vurderinger. Det er ikke gjort spesif ikke beregninger eller
ut redninger. Målet er å ident if isere hvilke r isikoer som endres som følge av t iltaket ,
og som må hensyntas i planleggingen og gjennomføringen av prosjektet .

1.3 Begreper og f ork or t elser

Ut t rykk Besk r ivelse

Sannsynlighet
Et mål for hvor t rolig det er at en bestemt hendelse inntref fer i
planområdet innenfor et visst t idsrom.

Sårbarhet
Vurderer motstandsevnen t il utbyggingsformålet ,
samfunnsfunksjonene og ev. barr ierer, og evnen t il gjenoppret telse.

Konsekvens Virkingen den uønskede hendelsen kan få i et planområde.

Usikkerhet
Handler om å vurdere kunnskapsgrunnlaget som ligger t il grunn for
ROS-vurderingen.

Barr ierer
Eksisterende t iltak, f .eks. f lom/ skredvoll, sikkerhetssoner rundt
far lig industr i, eller varslingssystemer som kan redusere
sannsynlighet for og konsekvensen av en uønsket hendelse.

Risikoreduserende
t iltak

Tiltak som påvirker sannsynligheten for eller konsekvensen av en
uønsket hendelse. Risikoreduserende t iltak består av forebyggende
t iltak og konsekvensreduserende t iltak. Det te kan være
forbedr inger i barr ierer eller nye t iltak.

Samfunnssikkerhet
Evnen samfunnet har t il å oppret tholde vikt ige samfunnsfunksjoner
og å ivareta borgernes liv, helse og grunnleggende behov under
ulike former for påkjenninger.

2 M et ode

ROS-analysen er basert på metodikk beskrevet i Direktoratet for samfunnssikkerhet
og beredskap (DSB) sin veileder «Samfunnssikkerhet i kommunens arealplanlegging
– M etode for risiko- og sårbarhetsanalyse i planlegging». Iht . veilederen st ruktureres
ROS-analysen i følgende 5 t rinn:

Beskrive planområdet (4.2)

Ident if isere mulige uønskede hendelser (4.3)

Vurdere r isiko og sårbarhet (4.4)

Ident if isere t iltak for å redusere risiko
og sårbarhet (4.5)

Dokumentere analysen og hvordan
den påvirker planforslaget (4.6)
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2.1.1 Tr inn 1 – Beskr ivelse av planområdet

Beskrivelsen av p lanområdet gir et bakteppe for å ident if isere mulige uønskede
hendelser. Beskr ivelsen inneholder blant annet informasjon om krav, egenskaper og
forhold som kjennetegner planområdet , utbyggingsformålet og omkr ingliggende
områder. Dette kan være naturgit te forhold, omkringliggende bebyggelse og ulike
samfunnsfunksjoner i nærheten. I beskr ivelsen er vedlegg 2 i DSB sin veileder
gjennomgåt t.

2.1.2 Tr inn 2 – Ident if isere mulige uønskede hendelser

Mulige uønskede hendelser ident if iseres ved å bruke en ROS-sjekkliste.
De uønskede hendelsene beskr ives så konkret som mulig, herunder omfanget av
hendelsene og hvor i p lanområdet de innt reffer. Målet er ikke å ident if isere så mange
uønskede hendelser som mulig, men at de hendelsene som gir et grunnlag for å vise
risiko- og sårbarhetsforhold som har betydning for å ivareta samfunnssikkerhet i
planforslaget .

Vurdering av eksisterende r isikoreduserende barrierer og områdets/objektets evne
t il motstand (sårbarhetsvurder ing) inngår i vurder ing av sannsynlighet og
konsekvens.

2.1.3 Tr inn 3 – Vurdere r isiko og sårbarhet

Risiko og sårbarhet vurderes for de ident if iser te uønskede hendelser (t r inn 2). Det
gjøres en risikovurder ing av hver ident if iser t hendelse, dvs. en vurder ing av
sannsynlighet for om hendelsen innt ref fer og hvilke konsekvenser hendelsen vil få.
Sårbarhet svurder ingen omfatter en vurder ing av utbyggingsformålet , eventuelle
eksisterende barr ierer og eventuelle følgehendelser. I denne ROS-analysen vil det
benyt tes et analyseskjema for hver uønsket hendelse.

Sannsynlighet brukes som mål for hvor t rolig det er at en bestemt uønsket hendelse
vil innt reffe i det aktuelle planområdet , innenfor et git t t idsrom, git t kjent
kunnskapsgrunnlag.

Sannsynlighetsvurder ing for planROS:

SANNSYNLIGHETS-
KATEGORIER

TIDSINTERVALL
SANNSYNLIGHET

(PER ÅR)

Høy
Oftere enn 1 gang i løpet
av 10 år

>10 %

M iddels 1 gang i løpet av 10-100 år 1-10 %

Lav
Sjeldnere enn 1 gang i
løpet av 100 år

<1 %

For sikkerhet mot naturpåkjenninger er det st ilt krav om at hendelsen ikke skal skje
oftere enn innen et angit t t idsintervall. Sannsynlighetskategoriene for stormf lo, f lom
og skred gjelder iht . teknisk forskr if t (TEK17, kap. 7).
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Sannsynlighetsvurder ing for f lom og stormf lo:

F
SANNSYNLIGHETS-

KATEGORIER
TIDSINTERVALL

SANNSYNLIGHET
(PER ÅR)

F1 Høy 1 gang i løpet av 20 år 1/20

F2 Middels 1 gang i løpet av 200 år 1/200

F3 Lav 1 gang i løpet av 1000 år 1/1000

Sannsynlighetsvurder ing for skred:

S
SANNSYNLIGHETS-

KATEGORIER
TIDSINTERVALL

SANNSYNLIGHET
(PER ÅR)

S1 Høy 1 gang i løpet av 100 år 1/100

S2 Middels 1 gang i løpet av 1000 år 1/1000

S3 Lav 1 gang i løpet av 5000 år 1/5000

Konsekvens er den virkningen en uønsket hendelse kan få for planområdet og
utbyggingsformålet . De konsekvenstypene som brukes tar utgangspunkt i vikt ige
samfunnssikkerhetsverdier og blir beregnet som belastning for befolkningen, som:

• Liv og helse vurderes ut fra antall omkomne, skadde (varige og m idler t idige)
eller andre som er påført helsemessige belastninger som følge av den
uønskede hendelsen.

• Stabilit et vurderes ut f ra konsekvenser for befolkningen (antall og var ighet )
som blir berørt av hendelsen gjennom svikt i krit isk samfunnsfunksjoner, og
som kan bidra t il manglende t ilgang på mat , drikke, husly, varme,
kommunikasjon, fremkommelighet etc.

• M ater ielle verdier vurderes ut f ra direkte kostnader som følge av den
uønskede hendelsen i form av økonomiske tap knyt tet t il skade på eiendom.

• Ikke relevant innebærer at det ikke er mulig at den uønskede hendelsen har
slike konsekvenser.

Konsekvenskategor iene er delt opp på følgende måte:

KONSEKVENS-
TYPE

KONSEKVENSKATEGORI

STORE MIDDELS SMÅ
IKKE

RELEVANT

Liv og helse

Ulykke med
dødsfall eller
personskade
med var ige mèn,
mange skadde

Ulykke med
behandlingskrevende
skader

Ingen
alvorlig/ få/ små
skader

St abilit et
System set tes
var ig ut av dr if t

System settes ut av
drif t over lengre t id

Systembrudd er
uvesent lig

M at er ielle
verdier

Uoppret telig
skade på
eiendom

Alvor lig skade på
eiendom

Uvesentlig
skade på
eiendom
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Usikkerhet knyt tes t il vurderingen av om, eventuelt når en mulig uønsket hendelse
vil innt reffe, omfanget av hendelsen og konsekvensene av hendelsen. Vurder ingen av
usikkerhet gjøres ut f ra det kunnskapsgrunnlaget som ligger t il grunn for risiko- og
sårbarhetsvurderingen.

2.1.4 Tr inn 4 – Ident if isere t iltak for å redusere r isiko og sårbarhet

I arbeidet med r isiko- og sårbarhetsvurder ingen ident if iseres aktuelle t iltak for å
redusere r isiko og sårbarhet . Det te vil være nye t iltak eller forbedr inger av
eksisterende barrierer. Tiltakene kan påvirke sannsynligheten for de uønskede
hendelsene, årsaker, sårbarhet , konsekvenser og usikkerhet . For oppfølging i videre
planlegging, vil det være hensiktsmessig å koble aktuelle t iltak t il verktøy i plan- og
bygningsloven herunder hensynssoner, bestemmelser, arealformål, krav t il byggesak
etc. Dersom det avdekkes forhold som ikke nødvendigvis skal følges opp i
planforslaget , er det vikt ig at det te synliggjøres for kommunen.

2.1.5 Tr inn 5 – Dokumentere analysen og hvordan den påvirker planforslaget

På bakgrunn av sannsynlighets- og konsekvensvurdering av uønskede hendelser
lages det en sammenst illing av r isiko for ulike uønskede hendelser som illust reres
ved hjelp av en r isikomatrise. Det presenteres en r isikomatr ise for hver
konsekvenstype iht . DSBs veileder:

Risikomatr ise for konsekvenstypen liv og helse i p lanROS:

S
A
N
N
S
Y
N
L
IG
H
E

T

KONSEKVENSER FOR LIV OG HELSE
FORKLARING

Store M iddels Små

Høy
>10 %

Middels
1-10 %

Lav
<1 %

I t ilfeller der det er avdekket f lom- og skredrisiko, benyt tes r isikomatriser som
bygger på veiledning t il byggteknisk forskrf it (TEK17). Det benyt tes også her egne
risikomatr iser for de ulike valgte konsekvenstypene:

Risikomatrise for konsekvenstypen liv og helse i f lom og stormf lo:

S
A
N
N
S
Y
N
L
IG
H
E

T

KONSEKVENSER FOR LIV OG HELSE
FORKLARING

Store M iddels Små

Høy
>10 %
Middels
1-10 %
Lav
<1 %
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Risikomatrise for konsekvenstypen liv og helse i sk red :

S
A
N
N
S
Y
N
L
IG
H
E
T KONSEKVENSER FOR LIV OG HELSE

FORKLARING
Store M iddels Små

Høy
>10 %
Middels
1-10 %
Lav
<1 %

3 Besk r ivelse av planomr ådet og planf orslaget

3.1 Planområdet

Planområdet er lokalisert i øst lig del av Egersund sent rum i nedre del av
Sandbakkveien ved rundkjøring som forgrener seg t il Bøckmans gate, Spinner igaten
og Sokndalsveien. Planområdet omfat ter eiendommene gnr. 13 bnr. 1515 og 2437,
samt deler av eiendommene gnr. 13 bnr. 1579 og 67. Plangrensen følger
kjørebanekant mot Sandbakkveien og Spinner igaten, og langs eiendomsgrense mot
nabo i øst . Totalt utgjør planområdet et areal på om lag 0 ,9 daa.

Figur 1 Oversiktskart . planområdet er innenfor svart f irkant og i utsnit t nede t il høyre.

Planområdet består i dag av en enebolig med t ilhørende uthus og hage. Uthus ligger
på eget bruksnummer og har avkjørsel f ra Spinnerigaten. Det er etablert fortau langs
både Sandbakkveien og Spinner igaten. Tomten st iger mot sør med en høydeforskjell
på ca. 6 meter f ra høyeste t il laveste punkt på tomta. Det er ikke regist rer t sårbare
eller vikt ige natur typer og ar ter innenfor området .

Planområdet grenser t il «kulturm iljøet Egersund sent rum», som er av stor nasjonal
interesse. Det er ingen automat isk fredede kulturm inner, kulturmiljøer eller SEFRAK-
regist rer te bygninger innenfor planområdet .
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Området er utsat t for t raf ikkstøy f ra rundkjøringen og fylkesveien. Store deler av
tomten ligger innenfor gul støysone mens arealene nærmest rundkjøringen ligger i
rød støysone.

3.2 Planlagt ut byggingsf ormål

Aktuelt planområde er i gjeldende kommuneplan avsat t t il dels boligbebyggelse og
dels sent rumsformål. Planendringen samsvarer delvis med arealformål angit t i
overordnet plan da man søker endr ing f ra bolig t il næring/ kontor i planområdet .
Det legges opp t il et t bygningsvolum i 3 etasjer inkludert parkeringsanlegg i
underetasjen. Atkomst videreføres iht . gjeldende plan, f ra Spinner igaten nord på
tomta.

4 Sikkerhet mot nat urpåk jenninger

Iht. TEK17, kap. 7 omfatter krav om sikkerhet mot naturpåkjenninger, herunder
sikkerhet mot f lom, stormflo og skred. Reglene angir hvilke sikkerhetsnivå som skal
legges t il grunn ved regulering og bygging i fareområder. Planforslaget omfat ter
arealer reguler t t il næring og kontor .

4.1.1 Sikkerhet mot f lom og stormf lo (TEK17 - § 7.2)

Reguler ingsendringen legger opp t il parker ing i første etasje og kontor formål i andre
og t redje etasje. Deler av planområdet er delvis utsat t for f lom og er i
aktsomhetsområde for f lom. Preakseptert ytelse for denne type bygning er ihht .
TEK17 - § 7.2 satt t il sikkerhetsklasse F2.

4.1.2 Sikkerhet mot skred (TEK17 - § 7.3)

Planområdet er ikke i et skredutsatt område eller aktsomhetsområde for skred.
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5 Ident if isere mulige uønskede hendelser

Det er gjennomført en innledende kart legging av mulige hendelser og mulige farer
innenfor planområdet ved hjelp av t ilhørende ROS-sjekkliste. Ident if iser te uønskede
hendelser er vurdert nærmere i kap. 6.

FORHOLD SOM
KARTLEGGES

VURDERING
KOM M ENTAR

JA NEI

NATURRISIKO

Sikkerhets-
klasse for
t ilt ak i
planområdet

Oppgi sikkerhetsklasse eller
akseptkriterier et ter
konsekvens:
F1 – liten, F2 – m iddels, F3 – stor
S1 – liten, S2 – middels, S3 – stor

Planlagt t iltak omfat tes av
sikkerhetsklasse F2, og
omfat ter de f leste byggverk
beregnet for personopphold.

Skred/ ras/
ustabil grunn
(snø, is, stein,
leire, jord og
f jell)

Er området utsat t for snø-
eller steinskred?

Området er ikke utsat t for snø-
eller steinskred.
Tema vurderes ikke videre

Er området geoteknisk
ustabilt?

Planområdet er ifølge NGUs
løsmassekart regist rert delvis
med fyllmasse (ant ropogent
mater iale) og morenemateriale
usammenhengende eller tynt
dekke over berggrunnen.
Området ligger under marin
grense. NGUs kart løsning over
marin grense og mulighet for
marin leire oppgir at området
ikke er k lassif isert , men marine
avsetninger kan forekomme
fordi arealet er under marin
grense. Det er synlig berg i
grensen t il Sandbakkveien 6
og sannsynlig at man f inner
berg ved utgraving av tomten.
Tema vurderes videre

Er det fare for utglidning/
setninger på t ilgrensende
områder ved
masseutskif tning, varig eller
midlert idig senkning av
grunnvann mv.?

Området ligger under marin
grense og vurderes sammen
med punkt over.
Tema vurderes videre

Flom/ stormf lo Er området utsat t for
springf lo/ f lom i sjø?

Jfr . temakart Rogaland er
området ikke utsat t for
stormf lo f ra sjø.
Tema vurderes ikke videre

Er området utsat t for f lom i
elv/ bekk (lukket bekk)?

Jfr . Temakart Rogaland er
nedre del av planområdet i
aktsomhetsområde for f lom.
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En noe mindre del er innenfor
faresone for 200-årsf lom.
Flomsikker byggehøyde er i
gjeldende plan sat t t il kote +
4,1.
Tema vurderes ikke videre

Kan drenering føre t il
oversvømmelser i
nedenfor liggende områder?

Andelen tet te f later økes set t
opp mot dagens situasjon, og
kan føre t il viss økt fare f or
oversvømmelse i
nedenfor liggende områder.
Løsning for overvann bør
håndteres gjennom en VA-
rammeplan.
Tema vurderes videre

Radon Er det radon i grunnen? Jf r . NGUs kart løsning for
radonaktsomhet, viser at
planområdet har lav-moderat
aktsomhetsgrad. Deler av
området har usikker
aktsomhet. TEK17 sikrer
radonforebyggende t iltak i
prosjekter ing og ut førelse slik
at innstrømming av radon
begrenses t il 200 Bq/m3.
Tema vurderes ikke videre

Vind/
ekstremvær

Kan området være ekstra
eksponert for økende vind
og ekstremnedbør som
følge av endr ing i klima?

Planområdet er ikke spesielt
vindutsat t .
Tema vurderes ikke videre

Det er sannsynlig området blir
eksponert for ekst remnedbør
som følge av endr ing i k lima.
Tema vurderes videre

Lyng- og
skogbrann

Vil skogbrann/ lyngbrann i
området være en spesiell
fare for bebyggelsen?

Planområdet og omgivelsene
er nedbygd og regnes ikke
som utsat t for skog- og
lyngbrann.
Tema vurderes ikke videre

Regulerte vann Er det åpent vann i
nærheten, med spesiell fare
for usikker is eller drukning?

Det er ikke regulert vann i
nærheten.
Tema vurderes ikke videre

Terreng-
formasjoner

Finnes det
terrengformasjoner som
utgjør en spesiell fare (stup,
etc.)

Det er ikke terrengformasjoner
som utgjør en spesiell fare i
planområdet .
Tema vurderes ikke videre

Plante- og
dyreliv

Kan planen medføre fare for
skade på sårbar f lora og
fauna?

Artskart viser funn av fuglen
sidensvans i planområdet .
Denne arten er en livskraf t ig
bestand. Det er ikke regist rert
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truede arter av dyr eller
planter i p lanområdet .
Tema vurderes ikke videre

Vassdrags-
områder

Vil planen f å følger for
nærliggende
vassdragsområder?

Planen f år ikke følger for
nærliggende
vassdragsområder.
Tema vurderes ikke videre

Kulturminner Vil planen påvirke
automat isk f redede eller
nyere kulturminner?

Jfr . Kulturm innesøk er det ikke
automat isk f redede eller nyere
kulturminner innenfor
planområdet . Planområdet
ligger i randsonen t il
r iksant ikvarens NB!-område
for Egersund sentrum.
Ut forming og plassering av
planlagt bebyggelse må
hensynta nærliggende
bevaringsverdig bebyggelse
og bygningsmiljø i volum,
ut forming og ut t rykk. Det te
ivaretas gjennom
bestemmelser t il
reguler ingsplanen og
detaljut forming av
bebyggelsen i samråd med
Rogaland fylkeskommune.
Tema vurderes ikke videre

Landbruks-
områder,
skogbruks-
ressurser og
kulturland-
skap

Vil planen kunne ha negat iv
innvirkning på vikt ige
landbruksområder,
skogressurser eller
kultur landskap?

Planområdet er nedbygd og er
ikke del av eller i nærheten av
LNF-område.
Tema vurderes ikke videre

VIRKSOM HETSRISIKO

Tidligere bruk Er området (sjø/ land)
påvirket / forurenset f ra
t idligere virksomheter:
• Industrivirksomhet ,

herunder
avfallsdeponering?

• M ilitære anlegg, f jell
anlegg,
piggtrådsperringer?

• Gruver, åpne sjakter,
steint ipper etc.?

• Landbruk, gartner i?

Jfr . M iljødirektoratets
miljøstatus er det ikke
regist rert forurensing i
planområdet .
Tema vurderes ikke videre

Virksomhet
med fare for

Er det virksomheter i
nærheten som kan medføre
en fare for t iltaket?

Området rundt er regulert t il
bolig og sentrumsformål og
det er ingen virksomheter i
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brann og
eksplosjon

nærheten som anses som en
fare for t ilt aket .
Tema vurderes ikke videre

Vil t iltaket øke fare for
brann og eksplosjon?

Tiltaket reguleres t il
næring/ kontorformål.
Tema vurderes ikke videre

Virksomhet
med fare for
k jemikalie-
utslipp eller
annen akut t
forurensning

Er det virksomheter i
nærheten som kan medføre
en fare for kjemikalieutslipp
eller annen forurensning?

Det er ikke virksomheter i
nærheten som kan utgjøre fare
for kjemikalieutslipp eller
annen forurensning.
Tema vurderes ikke videre

Vil nybygging legge
begrensninger på
eksisterende virksomhet?

Nybygging vil ikke legge
begrensning på eksisterende
virksomhet.
Tema vurderes ikke videre

Høyspent Går det høyspentmaster
eller jordkabler gjennom
området som påvirker
området med magnet iske
felt?

Det går ikke høyspentmaster
gjennom planområdet eller
jordkabler som påvirker
området med magnet isk felt .
Tema vurderes ikke videre

Er det spesiell klat refare i
forbindelse med master?

Ingen master i området .
Tema vurderes ikke videre

TRAFIKKSIKKERHET

Ulykkespunkt Er det k jente ulykkespunkt
på t ransportnet tet i
området?

Det er regist rert ulykker på
Fv44. Planlagt t iltak vil skape
noe mer t raf ikk i området , men
vurderes å ikke medføre
betydelige konsekvenser ref .
ut ført t raf ikkanalyse f ra
Vianova.
Tema vurderes ikke videre

Farlig gods Er det t ransport av far lig
gods gjennom området

Det er t ransport av far lig gods
på f ylkesveien. Stat ist ikk for
uhell ved t ransport av far lig
gods 2006-2015 viser 0 uhell.
Tema vurderes ikke videre

Foregår det
fylling/ tømming av far lig
gods i området?

Det er ikke kjent at det foregår
tømming av far lig gods i
området .
Tema vurderes ikke videre

Myke
t raf ikanter

Er det spesielle farer
forbundet med bruk av
transportnet tet for gående,
syklende og kjørende
innenfor området? (ved
kryssing av vei, dår lig sikt ,
komplisert t raf ikkbilde, lite

Fylkesveien er regist rert med
ÅDT 11000 og utgjør en viss
r isiko for myke t raf ikanter.
Eksisterende fortau langs
Sandbakkveien og
Spinnerigaten inngår i
planområdet og skal
videreføres i plan. Plassering
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lys, høy fart / fartsgrense
etc.)
• Til barnehage/ skole
• Til idret tsanlegg,

nærmiljøanlegg
• Til forretninger
• Til busstopp

av avkjørsel og parker ing i
byggets underetasje
oppret tholdes lik t som i
gjeldende plan med
inn/ utk jøring t il Spinnerigaten.
Traf ikksikkerheten i området
vurderes å være godt ivaretat t
og området er godt t ilret telagt
for gående og syklende jf .
t raf ikkanalysen ut ført av
Vianova.
Tema vurderes ikke videre

Støy og luf t -
forurensning

Er området utsat t for støy? Det er gjennomført en
støyfaglig ut redning i
forbindelse med gjeldende
reguler ingsplan. Planområdet
er utsat t for t raf ikkstøy f ra
rundkjøringen og fylkesveien.
Det er nødvendig med
støyreduserende t iltak på
vestvendt fasade med hensyn
t il innvendig støy f ra veit raf ikk.
Tema vurderes videre

Er området utsat t for
luf t forurensing f ra biler,
fabrikker eller lignende?

Planområdet ligger like ved
Fv44 og vil være noe utsat t for
luf t forurensing f ra biler .
Planendringen endrer ikke
risikobildet for luf t forurensing.
Tema vurderes ikke videre

Er området utsat t for
svevestøv f ra piggdekk/
masseut tak eller lignende?

Planområdet ligger like ved
Fv44 og vil være noe utsat t for
svevestøv f ra piggdekk.
Planendringen endrer ikke
r isikobildet for svevestøv.
Tema vurderes ikke videre

Ulykker i
nærliggende
t ransportårer

Vil ut ilsiktede/ukont roller te
hendelser som kan inntref fe
på nærliggende
transportårer
(indust riforetak m.m.)
utgjøre en r isiko for
området?
• Hendelser på vei
• Hendelser på jernbane
• Hendelser på sjø/ vann/

elv
• Hendelser i luf ten

En t raf ikkulykke på
fylkesvegen kan mulig utgjøre
en r isiko for området , men
planendringen endrer ikke
r isikobildet .
Tema vurderes ikke videre
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SAM FUNNSSIKKERHET

Krit isk
inf rastruktur

Medfører bort fall av t ilgang
på følgende t jenester
spesielle ulemper for
området :
• Elektr isitet
• Tele
• Vannforsyning
• Renovasjon/ spillvann
• Veier, broer, tunneler

(særlig der det ikke er
alternat iv atkomst)

Planendringen tar sikte på å
endre formål t il næring/kontor
som faller utenfor
samfunnskr it isk virksomhet.
Bort fall av nevnte t jenester
dermed ikke krit isk, og
varighet av bort fall av t jenester
antas å være kort varig.
Tema vurderes ikke videre

Høyspent /
energi-
forsyning

Vil t iltaket endre
(styrke/svekke)
forsyningssikkerheten i
området?

Tiltaket vil ta noe av
kapasiteten på st rømnettet ,
men planendringen antas ikke
å utgjøre en vesent lig endr ing
av ef fektbehov ifht . gjeldende
plans behov.
Tema vurderes ikke videre

Beredskaps-
t ilt ak

Har området ut ilst rekkelig
brannvannforsyning
(mengde og t rykk)?

Planendring anses t il å utgjøre
samme behov for brannvanns-
forsyning som gjeldende plan.
Tema vurderes ikke videre

Har området bare en mulig
atkomstrute for brannbil?

Planområdet har f lere mulige
atkomstruter for brannbil.
Tema vurderes ikke videre

Terror og
sabotasje

Er det spesiell fare for
terror eller kriminalitet i
området?

Området anses ikke som
spesielt utsat t for terror eller
krim inalitet .
Tema vurderes ikke videre

Er t iltaket i seg selv et
sabotasje/ terrormål?

Tiltaket i seg selv er ikke et
sabotasje/ terrormål i seg selv.
Tema vurderes ikke videre

Er det evt . terrormål i
nærheten?

Det er ingen kjente terrormål i
nærheten.
Tema vurderes ikke videre

Skipsfart Er det planlagt en sjønær
utbygging? Vil det te få
konsekvenser for farleder
eller st rømforhold?

Planområdet er ikke sjønært .
Tema vurderes ikke videre

Er det fare for at
sk ipstraf ikk fører t il:
• Utslipp av farlig last
• Oljesøl
• Kollisjon mellom skip
• Kollisjon med bygning
• Kollisjon med

infrastruktur

Planområdet er ikke sjønært .
Tema vurderes ikke videre
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FORHOLD VED UTBYGGING

Sprengning Er det fare for
sprengningsulykker som
kan ramme t redjepart?

Sprenging på tomten kan
mulig utgjøre en fare
omgivelsene.
Sprengningsarbeid er
underlagt eksplosivforskr if ten
med særskilt e krav t il rut iner
hos ut førende og ivaretas
videre gjennom SHA-plan for
t iltaket .
Tema vurderes ikke videre

Støy og
rystelser

Vil t iltaket kunne medføre
ulemper for omliggende
bebyggelse i form av
støy/ rystelser i
anleggsperioden?

Det er sannsynlig at
utbyggingen vil medføre støy,
som kan være sjenerende for
nærliggende bebyggelse.
Tiltaket vil medføre normal
byggestøy i anleggsfasen.
Forutset ter at krav t il støy i
anleggsperioden ivaretas av
retningslinjer i T-1442.
Tema vurderes ikke videre

Anleggs-
t raf ikk

Vil planforslaget medføre
spesiell fare i forbindelse
med anleggstraf ikk?

Tiltaket kan medføre en
traf ikkøkning og ferdsel i
Spinnerigaten i anleggsfasen.
Anleggsvirksomhet i nærheten
av boliger og sentrumsformål
øker r isiko for ulykke i
anleggsgjennomføringen.
Hendelser mellom
anleggsmaskiner og kjørende,
gående og syklende kan
oppstå. Byggetomten
forutset tes sikret med
anleggsgjerder i
byggeperioden og sikkerhet
ivaretas generelt av
Byggherreforskr if ten.
Tema vurderes videre
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6 Vurder ing av r isiko- og sårbarhet

Ident if iser te uønskede hendelser i kap. 5 er vurdert nærmere gjennom
analyseskjema for hver hendelse. Forslag t il r isikoreduserende t iltak i
reguler ingsplanen, eller annen form for oppfølging, er beskrevet nederst i skjemaet
for hver hendelse.

NR. 1 UØNSKET HENDELSE Overvann og ekst remnedbør

BESKRIVELSE
Menneskeskapte klimaendringer vil ventelig øke
sannsynligheten for ekstremnedbør i korte per ioder og
innenfor uforutsigbare geograf iske områder. Det te kan føre t il
st ore mengder overf lateavrenning og elvef lom både lokalt
innenfor planområdet, men også på eiendommer nedstrøms
planområdet .

OM NATURPÅKJENNINGER
(TEK17):

Sikkerhetsklasse for f lom Forklaring

Ja F2 Kontorbygning

ÅRSAKER:

Økt nedbør og mer intense regnskyll gir økt f lomfare og r isiko
for at vannet f inner nye f lomveier. Tet te f later, enten
menneskeskapt eller sesongbet inget (eksempelvis ved f rost i
bakken). Avrenningsforhold leder vannet i retning sårbare
områder.

EKSISTERENDE BARRIERER Fyllmasser og t ynt lag med morene på berggrunn (NGU)

SÅRBARHETSVURDERING

Vannet kan t renge inn i sårbare konstruksjonsdeler,
oversvømme kjellere, utgjøre en t raf ikkfare, t ransportere
forurensning t il uønskede steder og i verstefall medføre fare
for liv og helse. Redusert f remkommelighet på veinet t . Mulig
st rømstans grunnet kort slutning i ledningsnet t . Ødelagte
verdier som følge av f lomskader.

SANNSYNLIGHET

Høy Middels Lav Forklaring

Store nedbørsmengder
forekommer of tere, og vil mest
sannsynlig forekomme of tere
mtp. k limaendringer.

KONSEKVENSVURDERING
Konsekvenstyper

Konsekvenskategorier
Forklaring Risiko

Store M iddels Små

Liv og helse Urbanf lom er ikke
livst ruende i seg selv,
men følgehendelser
kan være det .

Stabilitet Svikt i enkelte
samfunnsfunksjoner og
inf rastruktur.
Vegsystem kan få
redusert
f remkommelighet i
kortere per ioder.

Mater ielle verdier Mater ielle skader på
byggverk.
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Samlet begrunnelse av konsekvens:
En svikt i overvannshåndter ingen vil kunne ha mindre konsekvenser. Ved oversvømmelse i
k jeller kan mater ielle verdier gå tapt , samt medføre skade på byggverk. Fremkommeligheten
t il området kan reduseres i kortere per ioder mens f lommen pågår. Liten konsekvens for liv
og helse.

USIKKERHET

Høy Middels Lav Forklaring

Kraf t ige regnskyll og urban f lom
er vanskelig å forutsi og opptrer
spontant . Flere faktorer skal
inntref fe samt idig for å gi et
omfat tende skadebilde.

FORSLAG TIL TILTAK OG
MULIG OPPFØLGING

Overvannshåndtering skal løses lokalt .
Harde f later må planlegges med helning t il fordrøynings- og
inf ilt rasjonsanlegg.
Planbestemmelser bør set te dokumentasjonskrav t il løsninger
for overvannshåndtering og med rekkefølgekrav t il
gjennomføring av t iltak.

NR. 2 UØNSKET HENDELSE Ulyk k e med myke t raf ik ant er

BESKRIVELSE
Traf ikkulykke mellom bil og myke t raf ikanter ved inn/utk jøring
fra Sandbakkveien 4 f ra planområde som følge av økt t raf ikk.
Utbyggingen vil medføre økt t raf ikk på Spinnerigaten. Veien
bet jener i dag eksisterende virksomheter og boliger. Lav
fartsgrense begrenser risiko.

OM NATURPÅKJENNINGER
(TEK17):

Sikkerhetsklasse for f lom Forklaring

Nei - -

ÅRSAKER:
Menneskelig eller mekanisk svikt i kjøretøy, uoppmerksomhet
fra kjørende og myke t raf ikanter, dårlig sikt og glat t kjørebane.

EKSISTERENDE BARRIERER Lav t raf ikkhast ighet , etablert for tau langs t illiggende veier.

SÅRBARHETSVURDERING

Kollisjon mellom bil og myk t raf ikant vil t rolig medføre store
skader på syklisten/den gående, i verste fall død. Det blir
mater ielle skader på bil og veien blir stengt under nødsituasjon
og ev. polit iet terforskning. Involverte og t ilskuere kan bli
traumat isert av opplevelsen.

SANNSYNLIGHET

Høy Middels Lav Forklaring

God sikt i avkjørsel og lav
hast ighet reduserer
sannsynlighet . Skadeomfang
kan bli alvorlig for myk t raf ikant .

KONSEKVENSVURDERING
Konsekvenstyper

Konsekvenskategorier
Forklaring Risiko

Store M iddels Små

Liv og helse Død eller hardt skadd.
Psykiske skader med
lang var ighet .

Stabilitet Redusert
f remkommelighet i
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Spinnerigaten i kortere
periode

Mater ielle verdier M indre materielle
skader på kjøretøy,
veianlegg.

Samlet begrunnelse av konsekvens:
Mulighet for alvor lig skade og i verste fall tap av liv. Begrenset påvirkning på stabilit et og
mater iell skade.

USIKKERHET

Høy Middels Lav Forklaring

Det er f lere faktorer som skal
innt ref fe samt idig for at
hendelsen skal oppstå som
beskrevet . Det f innes både
erfar ing, stat ist ikk og prognoser
for t raf ikkulykker.

FORSLAG TIL TILTAK OG
MULIG OPPFØLGING

Krav t il ut forming av avkjørsel med t ilhørende t ilf redsst illende
fr isiktsoner. Frisiktsoner sikres i plankart med t ilhørende
bestemmelse.

NR. 3 UØNSKET HENDELSE St øy

BESKRIVELSE
Området er utsat t for støy f ra bilt raf ikk på FV44. Jf . temakart -
Rogaland ligger planområdet delvis i gul støysone. Støy over t id
kan være helseskadelig, og planendring sikter på endring av
formål t il næring/ kontor. Støy på arbeidsplassen er lit e
helsebr ingende og er ugunst ig for arbeidsmiljøet .

OM NATURPÅKJENNINGER
(TEK17):

Sikkerhetsklasse for f lom Forklaring

Nei - -

ÅRSAKER: Støy f ra bilt raf ikk på Fv44.

EKSISTERENDE BARRIERER Ingen

SÅRBARHETSVURDERING

Arbeidstakere som blir utsat t for overst igende grenseverdier
av støy over t id, kan få negat ive helsepåvirkninger som følge av
det te. Arbeidsmiljøet vil som følge av det te bli forr inget og kan
føre t il helseplager og sykemeldinger. Det te er negat ivt f or den
generelle folkehelsen og lokal verdiskapning.

SANNSYNLIGHET

Høy Middels Lav Forklaring

Kontinuerlig t il stede i større
eller mindre grad over døgnet .
Lav hast ighet reduserer
støynivået noe.

KONSEKVENSVURDERING
Konsekvenstyper

Konsekvenskategorier
Forklaring Risiko

Store M iddels Små

Liv og helse Kan medføre
helseskade.

Stabilitet Ikke relevant



ROS-analyse Side 20 av 23

Mater ielle verdier Kan f orr inge
eiendomsverdi.

Samlet begrunnelse av konsekvens:
Påvirkning av for høye verdier av støy over lengre t id er helseskadelig. Støy kan forr inge
verdien på eiendommen.

USIKKERHET

Høy Middels Lav Forklaring

Støy og helseplager rundt det te
er godt k jent .

FORSLAG TIL TILTAK OG
MULIG OPPFØLGING

Støyreduserende t iltak iht . T-1442 innarbeides i plan med
tilhørende bestemmelser om krav t il gjennomføring.

NR. 1 UØNSKET HENDELSE Anleggst raf ikk

BESKRIVELSE
I forbindelse med anleggsgjennomføringen er det generelt
risiko for ulykker. Det kan forekomme ulykker internt på
anleggsområdet , men også på nærliggende veier. Hendelser
mellom anleggsmaskiner og kjørende eller myke t raf ikanter
kan oppstå.

OM NATURPÅKJENNINGER
(TEK17):

Sikkerhetsklasse for f lom Forklaring

Nei - -

ÅRSAKER:
Uoppmerksomhet , påkjørsel ved veikryssing, sammenstøt
mellom kjøretøy etc.

EKSISTERENDE BARRIERER

Lav hast ighet på t illiggende veier. Etablert for tau på begge
sider av Sandbakkveien og Spinnerigaten. Regelverk knyt tet t il
anleggsgjennomføring.

SÅRBARHETSVURDERING

Det kan bli innsnevr inger eller stengte k jørefelt som reduserer
sikt og f remkommelighet i per ioder. Hendelser mellom
anleggsmaskiner og kjørende/ myke t raf ikanter kan oppstå.

SANNSYNLIGHET

Høy Middels Lav Forklaring

Det vil allt id være sannsynlighet
for ulykke på t raf ikkert vei.
Andel store k jøretøy vil øke i
anleggsfasen, og vil igjen øke
sannsynligheten for at hendelser
kan oppstå. Lav hast ighet
reduserer sannsynligheten noe.

KONSEKVENSVURDERING
Konsekvenstyper

Konsekvenskategorier
Forklaring Risiko

Store M iddels Små

Liv og helse Alvor lig skade og i
verste fall død. Psykiske
skader med lang
varighet .

Stabilitet Redusert
f remkommelighet i
kortere per ioder.

Mater ielle verdier Mater ielle skader på
kjøretøy og veianlegg.
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Samlet begrunnelse av konsekvens:
Dersom ulykke mellom gående eller syklende og anleggskjøretøy eller annen virksomhet
inntref fer, kan det bli alvorlig skade og i verste fall føre t il tap av liv. Redusert
f remkommelighet i kortere perioder kan inntref fe. Mater ielle skader ved sammenstøt
vurderes å være små.

USIKKERHET

Høy Middels Lav Forklaring

Kjente forhold som traf ikktall,
fartsgrense og stedets generelle
t raf ikksituasjon, samt stat ist ikk
og erfar ing.

FORSLAG TIL TILTAK OG
MULIG OPPFØLGING

Behandles som del av SHA-planer i bygge- og anleggsfasen.
Gjennomføringsplaner ivaretar avbøtende t iltak.
Krav t il ivaretakelse av sikkerhet for omgivelsene, naboer og
myke t raf ikanter i anleggsperioden.

7 Sammenst illing og avbøt ende t ilt ak

7.1 Sammenst ill ing av r isiko
Risikoer som er avdekket gjennom foreliggende analyse er oppsummert i tabellene
nedenfor. Det er skilt mellom konsekvenser for liv og helse, stabilit et og materielle
verdier .

Oppsummering av mulige risikoer for konsekvenstypen liv og helse:

S
A
N
N
S
Y
N
L
IG
H
E
T KONSEKVENSER FOR LIV OG HELSE

FORKLARING
Store M iddels Små

Høy
>10 %

3 1 Overvann/ekst remnedbør
2 Myke t raf ikanter
3 Støy
4 Anleggst raf ikk

Middels
1-10 %

4 1

Lav
<1 %

2

Oppsummering av mulige risikoer for konsekvenstypen stabilit et :

S
A
N
N
S
Y
N
L
IG
H
E
T KONSEKVENSER FOR STABILITET

FORKLARING
Store M iddels Små

Høy
>10 %

1 Overvann/ekst remnedbør
2 Myke t raf ikanter
3 Støy (ikke relevant )
4 Anleggst raf ikk

Middels
1-10 %

4 1

Lav
<1 %

2
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Oppsummering av mulige risikoer for konsekvenstypen mater ielle verdier :

S
A
N
N
S
Y
N
L
IG
H
E
T

KONSEKVENSER FOR M ATERIELLE
VERDIER FORKLARING

Store M iddels Små
Høy
>10 %

3 1 Overvann/ekst remnedbør
2 Myke t raf ikanter
3 Støy
4 Anleggst raf ikk

Middels
1-10 %

1 4

Lav
<1 %

2

7.2 Tilt ak f or å redusere r isik o og sårbarhet

På bakgrunn av risiko- og sårbarhetsvurder ingen er det gjor t en nærmere vurder ing
av om det er t iltak som er aktuelle for å redusere r isiko og sårbarhet .

Tabellen nedenfor oppsummerer forslag t il t iltak og mulig oppfølging i videre
prosess:

RISIKOREDUSERENDE TILTAK

Nr . Uønsket hendelse Tilt ak
Risikobilde
et t er t ilt ak

1 Overvann/ekstremnedbør

Krav til at overvannshåndter ing skal løses
lokalt ved inf ilt rasjon og fordrøyning.
Dokumentasjonskrav t il løsninger for
overvannshåndter ing ved søknad om t iltak
og rekkefølgekrav t il g jennomføring av
t iltak.

Redusert

2
Ulykke med myke
traf ikanter

Krav t il ut form ing av avkjørsel med
t ilhørende t ilf redsst illende f r isiktsoner.
Frisiktsoner sikres i plankart med
t ilhørende bestemmelse.

Redusert

3 Støy
Støyreduserende t iltak innarbeides i plan
med t ilhørende bestemmelser om krav t il
gjennomføring.

Redusert

4 Anleggstraf ikk

Følges opp gjennom SHA-planer i bygge-
og anleggsfasen.
Krav t il p lan for sikkerhet for omgivelsene,
naboer og myke t raf ikanter i
anleggsperioden.

Redusert
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7.3 Oppsummer ing

Risiko- og sårbarhetsanalysen ident if iserer 4 mulige uønskede hendelser som
vurderes å kunne innt ref fe innenfor planområdet :

UØNSKEDE HENDELSER

1 Overvann/ ekst remnedbør

2 Ulykke med myke t raf ikanter

3 Støy

4 Anleggstraf ikk

De mulige uønskede hendelsene som er forbundet med r isiko kan minimeres
gjennom r isikoreduserende t iltak. Det anbefales at det st illes krav i bestemmelser
om rekkefølge, dokumentasjon, funksjon og kvalitet som reduserer henholdsvis
konsekvenser og sannsynlighet for hendelsene.

I sum viser r isiko- og sårbarhetsanalysen at planområdet er egnet for foreslåt t
utbygging. Ingen av de forhold som er avdekket i analysen er av slik karakter at de
medfører så stor r isiko at de skulle t ilsi at t iltaket ikke bør gjennomføres. Risikonivået
er mulig å kont rollere, git t de forbyggende t iltakene som nevnt i tabellen ovenfor.
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