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Utvalg: Kommunestyret

Mgtested: Egersund Arena

Dato: 18.06.2012 | Tidspunkt: [17:30 MERKTID

Saksliste:

Sak nr. Sakstittel L

028/12 Godkjenning av protokoll fra kommunestyrets mate 23.4.2012

Reguleringsendring industriomrade Aker gnr. 8 bnr. 36 - omrade G -

029/12 Krabbevik - 2. gangsbehandling
030/12 Reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved Gyavatnet - 2.
gangsbehandling
Reguleringsplan for snuplass pa gnr. 4 bnr. 13 og 138, Skadbergstronda
031/12 X
- 2. gangsbehandling
Reguleringsendring gnr. 2 bnr, 6, 22, 56 og 65 m.fl. -
032/12 ; ,
Seksarvagen/Seksarvik
Utbyggingsavtale for del av gnr. 13 bnr. 27 - Terlandsstykket med
033/12 Y . .
veiforbindelse Storevollsveien/Rundevollsveien
034/12 Samarbeidsavtaler mellom Helse Stavanger HF og Eigersund kommune
035/12 Rehabiliteringsplan for Eigersund kommune 2012 - 2015
036/12 Deling av levekarsavdelingen

037/12 Alkholpolitiske retningslinjer for perioden 2012 - 2016

Barbar AS- Fornyelse av serverings- og skjenkebevilling for perioden

038/12 2012 - 2016

039/12 Morpheus AS - Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for perioden
2012 - 2016

040/12 Vinmonopolet - Sgknad om fornyelse av salgsbevilling.

041/12 Grand Hotell Egersund AS - Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for
perioden 2012 - 2016

042/12 Rebecca catering & selskapsarrangement AS - Sgknad om fornyelse av
skjenkebevilling for perioden 2012 - 2016

043/12 Bens Kafe & Motell AS - Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for
perioden 2012 - 2016

044/12 Pibbaren & Nelliken - Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for
perioden 2012 - 2016

045/12 Hellvik Bistro - Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for perioden
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2012 - 2016
Hauen AS - Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for perioden 2012

046/12 -2016

047/12 Dremmehagen Egersund -Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for
perioden 2012 - 2016

048/12 Kosen Café - Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for perioden
2012 - 2016

049/12 Berentsens Brygghus AS, Bryggerstue - fornyelse av skjenkebevilling for
perioden 2012 - 2016
Corner pub & diskotek - fornyelse av skjenkebevilling for perioden 2012 -

050/12 2016

051/12 Mocca kaffebar - Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for perioden
2012 - 2016

052/12 Shanghai House AS - Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for
perioden 2012 - 2016

053/12 Peking House - Sgknad om fornyelse av skjenkebevilling for perioden
2012 - 2016

054/12 Fu Zhou Restaurant AS - Fornyelse av skjenkebevilling for perioden
2012 - 2016

055/12 Berentsens Brygghus AS - Fornyelse av bevilling for salg av
alkoholholdige drikker inntil 4,75% volumprosent

056/12 Mathuset Egersund AS / Kiwi - fornyelse av salgsbevilling av @l for
perioden 2012 - 2016

057/12 Spar Svanedalsgarden - Fornyelse av bevilling for salg av
alkoholholdige drikker inntil 4,75% volumprosent

058/12 Ica Supermarked Egersund - fornyelse av bevilling for salg av
alkoholholdige drikker inntil 4,76% volumprosent alkohol

059/12 Rema 1000 Arstaddalen - Fornyelse av bevilling for salg av
alkoholholdige drikker inntil 4,75% volumprosent

060/12 Coop Mega Egersund avd. 44 - Fornyelse av bevilling for salg av
alkoholholdige drikker inntil 4,75% volumprosent

061/12 Coop Hayland & Jaeren SA - Fornyelse av bevilling for salg av
alkoholholdige drikker inntil 4,75% volumprosent

062/12 Ica Neer Egersund - Fornyelse av bevilling for salg av alkoholholdige
drikker inntil 4,75% volumprosent alkohol

063/12 Heien Matsenter AS - Fornyelse av bevilling for salg av alkoholholdige
drikker inntil 4,75% volumprosent
Spar Eigergy - Fornyelse av bevilling for salg av alkoholholdige drikker

064/12 o
inntil 4,75% volumprosent

065/12 Rema 1000 Kvellurveien - Fornyelse av bevilling for salg av
alkoholholdige drikker inntil 4,75% volumprosent

066/12 Hellvik Mat AS /Joker Hellvik - fornyelse av salgsbevilling av gl for
perioden 2012 - 2016

067/12 @konomirapport januar - mai 2012

068/12 Kjgp av eiendom - gnr. 94 bnr. 1 Helleland

069/12 Kommunelovens regelverk og intensjoner for fremleggelse av budsjett
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Kontrollrapport 2011 - vedr. skatteoppkreverfunksjonen i Eigersund

070/12
kommune

071/12 Valg av forliksradsmedlemmer for perioden 2013 - 2016

072/12 John A. Ludvigsen - Sgknad om fritak som medlem i kontrollutvalget.

073/12 Qverordnet avtale om samhandling meIIom.det kpmmunale barnevernet
i Ser Rogaland og det statlige barnevernet i Region Vest.

074/12 Justering av plan for kriseledelsen i Eigersund kommune

075/12 Valg av lagrettemedlemmer, meddommere og jordskiftemeddommere

for perioden 2013 - 2016.

076/12 Seknad fra IMDI om familiegjenforening - Vedtak fattet etter KL. § 13

Egersund, dato

Leif Erik Egaas

Ordfarer
Leif Broch
Utvalgsekretaer

Administrative meldinger — Innkalling av varamedlemmer:

Veer oppmerksom pa at den enkelte representant selv er ansvarlig for a falge med pa
eventuell inhabilitetsproblematikk i den enkelte sak. Den enkelte representant ma selv
kontrollere om det foreligger inhabilitet i noen saker og eventuelt varsle om dette til
mgtesekreteeren. Dette uavhengig av om det har veert inhabilitet ved tidligere behandlinger
av saken(e).

- Eventuelle forfall meldes til Malfrid Espeland tif. 489 98 717.
eller til kommunens sentralbord 51 46 80 00.
- Foelgende varamedlemmer innkalles, andre mgter kun etter naermere avtale:

- Cecilie Bruvik Kristensen (FrP) for May Helen Hetland Ervik (FrP).

Kommunestyremgte | 18. juni | Frist for endring: | Fredag 25.mai

Parti | Sted Dag Dato Tid kl.
AP Arbeidernes Hus. Torsdag 7. juni 19:30
FRP | Formannskapssalen, radhuset Mandag 4.juni 18:00
H Formannskapssal, radhuset Tirsdag 5.juni 18:00
KRF | Formannskapssal, rddhuset Mandag 11. juni 19:00
SP Kontor/grupperom, radhuset (4.etg.) Onsdag 6 juni 19:30
SV Formannskapssalen, radhuset Torsdag 7.juni 18:00
V Kulturkontoret, Strandgaten Torsdag 7. juni 20:00

Megtet er apent for publikum og holdes i formannskapssalen der det er installert teleslynge.
Enkelte saker kan imidlertid, helt eller delvis, vaere unntatt offentlighet pa grunn av
lovbestemt taushetsplikt. Dette vil i s& fall fremga av sakslisten. Publikum som gnsker & folge
en sak ma beregne & veere tilstede fra matets start, da saksrekkefglgen kan bli endret uten
varsel.

Komplette saksdokumentene er utlagt i ekspedisjonen i Radhusets 4 etasje, biblioteket og pa
kommunens internettsider www.eigersund.kommune.no/politisk. Kopi av saksdokumentene
kan fas ved henvendelse til Politisk sekretariat i radhusets 4.
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Eigersund kommune — Saksframlegg politisk sak

Dato: 30.05.2012 Avdeling: Sentraladministrasjonen

Arkiv: :FE-033 Enhet: Politisk sekretariat

Arkivsaksnr.: Saksbehandler: Malfrid Espeland

12/994 Stilling: Politisk sekretaer

Journalpostlgpenr.: Telefon: 5146 80 25

12/12945 E-post: maalfrid.espeland@eigersund.kommune.no
Saksnummer |Utvalg/komite Mgtedato
028/12 Kommunestyret 18.06.2012

Godkjenning av protokoll fra kommunestyrets mote

23.4.2012

Sammendrag:
Protokoll fra forrige mate i utvalget legges frem for godkjenning av utvalget.

Saksgang:

Avgjares av utvalget.

Forslag til vedtak 30.05.2012:

Protokoll fra kommunestyrets mgte den 23.4.2012 godkjennes.

Referatsaker tas til orientering.

Dokumenter - vedlagt saken:

Dok.nr Tittel pa vedlegg

226951 Protokoll kommunestyrets mate 23.04.12.doc

224286 Barn og unges kommunestyre - protokoll fra mgte 26.03.2012

229449 Lovlighetskontroll budsjett 2012 og gkonomiplan 2012 - 2015




EIGERSUND KOMMUNE

Kommunestyret
Utvalg: Kommunestyret
Mgatedato: 23.04.2012 | Motested: Egersund Arena
Tidspunkt - fra: | 19:00 Tidspunkt - til: | 20:40
Sak —fra/til: |017/12-027/12

Folgende medlemmer motte:

Odd Stangeland (AP) Frank Emil Moen (AP) Unn Therese Omdal (AP)
Bjarn Reidar Berentsen (AP) Tor Dahle (AP) Renate Trasavik (AP)

Tommy Bijellas (FRP) Tom Harry Albertsen (FRP) Mai Helen H. Ervik (FRP)
Bjern Carlsen (H) Leif Erik Egaas (H) Arne Stapnes (H)

Kjell Vidar Nygard (H) Astrid H. Robertson (H) Alf Tore Saestad (KRF)

Ruth Evy Berglyd (SP) Harald Oddsen Havsg (H) Edmund J.R. Iversen (KRF)
Bente S. Gundvaldsen (KRF) Solveig Ege Tengesdal (KrF) Jon Aarsland (KrF)

Brit L. Kvassheim (V) Tor Olav Gya (SP) Halvor @sterman Thengs (SV)

Roald Eie (FRP)

Folgende medlemmer hadde forfall:
Terje Jorgensen jr. (H)

Folgende varamedlemmer motte:
Liv Tone @iumshaugen (H)

Folgende varamedlemmer motte i enkeltsak(er):
Cecilie Bruvik (sak 26/12) Bjarn Arild Omdal (sak 19/12)

Folgende fra administrasjonen/andre motte:
Radmann Ketil Helgevold, kommunalsjef personal Kristin Haugland, plansjef Dag Kjetil Tonheim,
kommunalsjef skonomi Tore Oliversen, prosjektleder Ashild Bakken

Merknader til motet:
¢ KI. 18:20 - Tildeling av kommunens tilgjengelighetspris for 2011
e KI. 18:30 - Orientering om Lyse Energi AS v/adm dir Eimund Nygaard.
e KI. 19:00 — Orientering om utbygging av Hestnes v/prosjektleder Ashild Bakken.

e Sak 024/12 — Tildeling av ressurser til skolene ble enstemmig trukket da saken ikke ble
ferdigbehandlet i formannskapet.

Leif Erik Egaas
Ordfgrer Leif Broch
Utvalgssekreteer




Kommunestyrets medlemmer og varamedlemmer (31)

ARBEIDERPARTIET: (8)

Vararepresentanter

Unn Therese Omdal (Varaordforer)

1. Anderse Ege

Odd Stangeland (Gruppeleder)

. Elisabeth Solbakke

Frank Emil Moen

. Elin Svanes Hjgrungnes

Roger Seestad

. Ashild Bakken

Bjgrn Reidar Berentsen

. Terje Vanglo

Thuasanee Lingeswaran

. Rolf Magne Skogen

Tor Dahle

. Svein Narve Veshovda

Renate Trasavik

. Toril Abotnes Iversen

OO (N|O |0 B(WIN

. Svenn Manum

10. Levent Kocanoglu

11. Jannicke Simoné Svanes

FREMSKRITTSPARTIET: (4)

Tommy Bijellas (Gruppeleder) 1. Cecilie Bruvik
Tom Harry Albertsen 2. Anne Grete P Vatnamo
Roald Eie 3. Svein Erik Madland
Mai Helen Hetland Ervik 4. Emilie Stglen
5. Hans Petter Helland
6. Jan Aksel Skadberg
7. Dag Rune Skar
HOYRE: (8)
Leif Erik Egaas (Ordfgrer) 1. Liv Tone @iumshaugen
Arne Stapnes (Gruppeleder) 2. Rune Hetland
Terje Jgrgensen jr. 3. Anje Hovland
Bjgrn Carlsen 4. Frank Fredriksen
Svanhild F. Wetteland 5. Lilly Remme Brunel
Kjell Vidar Nygard 6. Kjetil Bentsen
Harald Oddsen Havsg 7. Olaug Nordeide
Astrid Hetland Robertson 8. Sidsel Margrethe Salvesen
9. John Harry @glend (Uavhengig)

10. Per Ingve Leidland

11. Reinert Dirdal

KRISTELIG FOLKEPARTI: (6)

Solveig Ege Tengesdal (Gruppeleder)

1.Bj@rn Arild Omdal

Jon Aarsland

2. Kenneth Pedersen

Alf Tore Seestad

3. Elise Saestad Jacobsen

Morten Haug

4. Gudrun M Eilertsen Uthaug

Bente Skaara Gunvaldsen

5. Liv Aarrestad Stapnes

Edmund Johan R. lversen

6.Monica lversen Steffensen

7. lvar Sleveland

8. Arne Rune Byberg

9. Rannveig Lauvas

SENTERPARTIET: (2)

Ruth Evy Berglyd (Gruppeleder) 1. Birger Rgyland
Tor Olav Gya 2. Johan Egeland
3. Bernt Koldal
4. May Sissel Nodland
5. Sigmund Slettebg
SOSIALISTISK VENSTREPARTI: (1)
Halvor @sterman Thengs (Gruppeleder) 1. June Stuen
2. Roger Rasmussen
3. Samuel Thengs
4. Martin Liland
VENSTRE: (2)
Tor Inge Rake (Gruppeleder) 1. Anette Hoas
Brit L Kvassheim 2. Kjell Olav Henriksen
3. Asbjgrn Mathisen Rake
4. Birgit Rodvelt
5. Jon Arild Helgheim




Saksliste:

Sak nr. Sakstittel

017/12 Godkjenning av protokoll fra kommunestyrets mgte 19.3.2012

018/12 Reguleringsplan for omrade nord for Nyeveien 72, 2. gangsbehandling

019/12 gg:lindling Arsregnskap og arsrapport fra Eigersund Havnevesenet KF

020/12 Justering av eierforhold i Dalane energi IKS.

021/12 Felles eierstrategi og endring av eieravtale i Dalane Energi IKS

022/12 Arsregnskap og arsmelding 2011 for Eigersund kommune

023/12 Ombygging - Lagard bo og servicesenter, 2 vest

024/12 Tildeling av ressurser til skolene

025/12 Forslag til skignnsmedlemmer for perioden 2013 - 2016.

026/12 Forslag om gkt kommunalt tilskudd til barnehagene Raketten og
Jernhagen

027/12 Delegasjon ny folkehelselov - kommunehelsetjenesten.




017/12: Godkjenning av protokoll fra kommunestyrets mgte
19.3.2012

Forslag til vedtak 27.03.2012:

Protokoll fra kommunestyrets mate den 19.3.2012 godkjennes.

23.04.2012 Kommunestyret
Mgtebehandling:

Votering:
Protokollen enstemmig godkjent.

KS-017/12 Vedtak:
Protokoll fra kommunestyrets mate den 19.3.2012 godkjennes.

Vedtaket er enstemmig.

018/12: Reguleringsplan for omrade nord for Nyeveien 72, 2.
gangsbehandling

Radmannens forslag til vedtak 26.03.2012:

PTU innstiller til kommunestyret:

Forslag til reguleringsplan for boliger pa gnr. 46/152 mfl. nord for Nyeveien med kart datert
13.10.10 (sist revidert 25.01.12 og bestemmelser datert 20.10.10 (sist revidert 08.02.12 med
kart og bestemmelser vedtas med fglgende endringer:
Kart:
1. Fareomrade-Flom vises i planomradet i trad med flomsonekartlegging utfert av NVE.
2. Trafo vises med fareomrade-hgyspent.
3. Megneretning vises gst/vest i B1.
Bestemmelser
4. Bestemmelser datert 08.02.2012 erstatter bestemmelser sist revidert 20.10.10.

Vedtaket fattes med hjemmel i plan og bygningsloven §12.12

17.04.2012 Planteknisk utvalg

Mgtebehandling:
BJJRN CARLSEN (H) foreslo:
"Tillegg til rhddmannens innstilling:
Andre forhold:
Utbyggingsavtale i trdad med kommuneplanen.”

Votering:
Radmannens innstilling med Carlsens tillegg enstemmig vedtatt,



PTU-052/12 Vedtak:
Planteknisk utvalg innstiller til kommunestyret:

Forslag til reguleringsplan for boliger pa gnr. 46/152 mfl. nord for Nyeveien med kart
datert 13.10.10 (sist revidert 25.01.12 og bestemmelser datert 20.10.10 (sist revidert
08.02.12 med kart og bestemmelser vedtas med falgende endringer:
Kart:

1. Fareomrade-Flom vises i planomradet i trad med flomsonekartlegging utfart av

NVE.

2. Trafo vises med fareomrade-hgyspent.

3. Mgneretning vises gst/vest i B1.
Bestemmelser

4. Bestemmelser datert 08.02.2012 erstatter bestemmelser sist revidert 20.10.10.
Andre forhold:

5. Utbyggingsavtale i trad med kommuneplanen

Vedtaket fattes med hjemmel i plan og bygningsloven § 12.12

Vedtaket er enstemmig.

23.04.2012 Kommunestyret
Mgtebehandling:

Votering:
Innstillingen fra planteknisk utvalg enstemmig vedtatt.

KS-018/12 Vedtak:

Forslag til reguleringsplan for boliger pa gnr. 46/152 mfil. nord for Nyeveien med kart
datert 13.10.10 (sist revidert 25.01.12 og bestemmelser datert 20.10.10 (sist revidert
08.02.12 med kart og bestemmelser vedtas med falgende endringer:

Kart:

1. Fareomréade-Flom vises i planomradet i trad med flomsonekartlegging utfert av NVE.
2. Trafo vises med fareomrade-hayspent.

3. Maneretning vises gst/vest i B1.

Bestemmelser

4. Bestemmelser datert 08.02.2012 erstatter bestemmelser sist revidert 20.10.10.
Andre forhold:

5. Utbyggingsavtale i trad med kommuneplanen

Vedtaket fattes med hjemmel i plan og bygningsloven § 12.12

Vedtaket er enstemmig.

019/12: Behandling Arsregnskap og arsrapport fra Eigersund
Havnevesenet KF 2011

Havnesjefens forslag til vedtak:



Med henvisning til vedlagte arsrapport og regnskap og i medhold av Lov og havner og
farvann av 17.04.2009. §§ 47 og 48, innstiller havnestyret felgende vedtak til
kommunestyret:
1. Havnevesenets arsrapport og regnskap for 2011 godkjennes.
2. Regnskapsmessig mindreforbruk 2011 kr. 496.309,- avsettes til driftsfondet.
3. Prosjekt 1006 Utfylling Kaupanes, prosjekt 1007 Utbedring Nordsjgterminalen og
prosjekt 1011 videreferes i 2012. Ubenyttede midler i 2011 i samme prosjekter
overfgres til investeringsregnskapet for 2012.

Havnestyrets behandling 08.02.2012:

Votering:
Innstillingen enstemmig vedtatt.

Havnestyrets vedtak 08.02.2012:

Med henvisning til vedlagte arsrapport og regnskap og i medhold av Lov og havner og
farvann av 17.04.2009. §§ 47 og 48, innstiller havnestyret felgende vedtak til
kommunestyret:
1. Havnevesenets arsrapport og regnskap for 2011 godkjennes.
2. Regnskapsmessig mindreforbruk 2011 kr. 496.309,- avsettes til driftsfondet.
3. Prosjekt 1006 Utfylling Kaupanes, prosjekt 1007 Utbedring Nordsjgterminalen og
prosjekt 1011 viderefgres i 2012. Ubenyttede midler i 2011 i samme prosjekter
overfares til investeringsregnskapet for 2012.

Kontrollutvalgssekretariatets forslag til vedtak 28.03.2012:

1. Kontrollutvalget har gjennomgatt arsregnskapet, arsrapport og revisjonsberetningen for
regnskapsaret 2011. Arsregnskapet og arsrapport gir etter Kontrollutvalgets mening et
dekkende bilde av foretakets gkonomi og aktivitetsutvikling.

2. Kontrollutvalget registrerer at Eigersund Havnevesen har tilfredsstillende gkonomiske
resultater.

Kontrollutvalget innstiller til kommunestyret:

3. Arsregnskap og arsrapport for Eigersund havnevesen KF 2011 godkjennes.

11.04.2012 Kontrollutvalget

Mgtebehandling:
ELIN SVANES HUJRUNGNES (AP) fremmet falgende forslag til nytt punkt 2:

2. Kontrollutvalget har merket seg uenigheten mellom kommunen og havnen om hvem
som skal dekke et krav pa kr 500 000.

Votering:
Kontrollutvalgssekretariatets forslag med Hjagrungnes forslag til nytt pkt. 2 enstemmig vedtatt.

KON-011/12 Vedtak:



1. Kontrollutvalget har gjennomgatt arsregnskapet, arsrapport og revisjonsberetningen
for regnskapséret 2011. Arsregnskapet og arsrapport gir etter Kontrollutvalgets
mening et dekkende bilde av foretakets @konomi og aktivitetsutvikling.

2. Kontrollutvalget har merket seg uenigheten mellom kommunen og havn om hvem
som skal dekke et krav pa kr 500 000.

3. Kontrollutvalget innstiller til kommunestyret at arsregnskap og arsrapport for
Eigersund havnevesen KF 2011 godkjennes.

Vedtaket er enstemmig.

23.04.2012 Kommunestyret
Mgatebehandling:
Votering:
Havnestyrets innstilling enstemmig vedtatt.
KS-019/12 Vedtak:
1. Havnevesenets arsrapport og regnskap for 2011 godkjennes.
2. Regnskapsmessig mindreforbruk 2011 kr. 496.309,- avsettes til driftsfondet.
3. Prosjekt 1006 Utfylling Kaupanes, prosjekt 1007 Utbedring Nordsjaterminalen og
prosjekt 1011 viderefgres i 2012. Ubenyttede midler i 2011 i samme prosjekter

overfgres til investeringsregnskapet for 2012.

Vedtaket er enstemmig.

020/12: Justering av eierforhold i Dalane energi IKS.
Radmannens forslag til vedtak 28.03.2012:

Formannskapet innstiller til kommunestyret:

Eigersund kommune godkjenner endringen av fordelingen av eierskapet i Dalane Energi IKS
basert pa folketallet i medlemskommunene per 1. juli 2011.

Eigersund kommunes andel i Dalane Energi IKS vil etter endringen vaere 61,15 % i
selskapet.

18.04.2012 Formannskapet

Mgtebehandling:

Votering:

Radmannens innstilling enstemmig vedtatt.

FS-018/12 Vedtak:



Formannskapet innstiller til kommunestyret:

Eigersund kommune godkjenner endringen av fordelingen av eierskapet i Dalane
Energi IKS basert pa folketallet i medlemskommunene per 1. juli 2011.

Eigersund kommunes andel i Dalane Energi IKS vil etter endringen vaere 61,15 % i
selskapet.

Enstemmig vedtatt.

23.04.2012 Kommunestyret
Mgatebehandling:

Votering:

Formannskapets innstilling enstemmig vedtatt.
KS-020/12 Vedtak:

Eigersund kommune godkjenner endringen av fordelingen av eierskapet i Dalane Energi
IKS basert pa folketallet i medlemskommunene per 1. juli 2011.

Eigersund kommunes andel i Dalane Energi IKS vil etter endringen vaere 61,15 % i
selskapet.

Vedtaket er enstemmig.

021/12: Felles eierstrategi og endring av eieravtale i Dalane Energi
IKS

Radmannens forslag til vedtak 28.03.2012:

Formannskapet innstiller til kommunestyret:

1. Eigersund kommune slutter seqg til utarbeidet forslag til felles eierstrategi for Dalane
energi IKS.

2. Eigersund kommune godkjenner forslag til eieravtale for Dalane energi IKS med
unntak av utbyttesatsen i pkt 8.2 som endres fra 50 % til 60 %.

3. Det forutsettes at de andre eierkommunene gjor tilsvarende vedtak.

18.04.2012 Formannskapet

Mgtebehandling:

e SOLVEIG EGE TENGESDAL (KRF) erkleerte seg ugild da hun hun er medlem av styret i
Lyse Energi AS jf. fvl. § 6, annet ledd. Det fremkom ikke merknader til saken. Bente S.
Gundvaldsen (KRF) tok sete.

~ o ~



Kjell Vidar Nygard (H) foreslo slikt vedtak:
”2. Eigersund kommune godkjenner forslag til eieravtale for Dalane energi IKS med folgende
endringer:

a) Utbyttesatsen i punkt 8.2 beholdes med 50%.

b)

c)

d)

Punkt 6.2 Styret, tredje avsnitt strykes: "Betskal-veere-minstenrepresentantfra-hver

av-partenei-styret:
Punkt 6.2 Styret, fierde avsnitt: Fem styremedlemmer med-ike-mange-persenlige
varamedlemmer-velges-av-representantskapet Representantskapet velger ogsa

styrets leder og nestleder.” endres slik: "Varamedlemmer, 5 stykker i rekkefolge,
rulleres pa lik mate som for styret.”

Punkt 6.2 Styret, sjette avsnitt "\algperioden-er2-ar. VValget foretas om varen og
innen juni maneds utgang.” endres slik: "Valgperioden er 4 ar, men slik at 2 av
medlemmene velges i ar 2, 3 av medlemmene velges i ar 4. Valget foretas om
varen og innen juni maneds utgang.”

Votering:
Radmannens innstilling punkt 1 og 3 enstemmig vedtatt.
Nygards forslag punkt 2 vedtatt med 7 mot 4 stemmer for rddmannens innstilling.

(FrP+V+KrF)

Nygards forslag punkt 6.2, tredje avsnitt vedtatt med 8 mot 3 stemmer. (KrF+V)
Nygards forslag punkt 6.2, fierde avsnitt enstemmig vedtatt.
Nygards forslag punkt 6.2, sjette avsnitt enstemmig vedtatt.

FS-019/12 Vedtak:

Formannskapet innstiller til kommunestyret:

1.

3.

Eigersund kommune slutter seg til utarbeidet forslag til felles eierstrategi for Dalane
energi IKS.

Eigersund kommune godkjenner forslag til eieravtale for Dalane energi IKS med
folgende endringer:
a. Utbyttesatsen i punkt 8.2 beholdes med 50%.

b. Punkt 6.2 Styret, tredje avsnitt strykes: "Det-skal-vaere-minst-enrepresentant
c. Punkt 6.2 Styret, fierde avsnitt: Fem styremedlemmer medike-mange

Representantskapet velger ogsa styrets leder og nestleder.” endres slik:
"Varamedlemmer, 5 stykker i rekkefolge, rulleres pa lik mate som for
styret.”

d. Punkt 6.2 Styret, sjette avsnitt "Valgperioden-er-2-ar. Valget foretas om varen
og innen juni maneds utgang.” endres slik: "Valgperioden er 4 ar, men slik
at 2 av medlemmene velges i ar 2, 3 av medlemmene velges i ar 4. Valget
foretas om véaren og innen juni maneds utgang.”

Det forutsettes at de| andre eierkommunene gjar tilsvarende vedtak.

Vedtakets stemmetall fremgar av voteringen.

23.04.2012 Kommunestyret

Mgtebehandling:



e SOLVEIG EGE TENGESDAL (KRF) erkleerte seg ugild da hun hun er medlem av styret i
Lyse Energi AS jf. fvl. § 6, annet ledd. Det fremkom ikke merknader til saken. Bjarn Arild
Omdal (KRF) tok sete.

~ o ~

Odd Stangeland (AP) foreslo slikt vedtak:
"Punkt 6.2 Styret, tredje avsnitt strykes ikke: "Det skal veere minst en representant fra hver
av partene i styret.”

Tor Inge Rake (V) foreslo slikt vedtak:
"Punkt 2a endres slik: Utbyttesatsen i punkt 8.2 beholdes med 60%.”

Votering:

Formannskapets innstiling punkt 1 enstemmig vedtatt.

Formannskapets innstiling punkt 2 a vedtatt med 19 mot 12 stemmer for Rakes forslag.
(V+KrF+FrP)

Stangelands forslag 2 b vedtatt med 19 mot 12 stemmer for formannskapets innstiling punkt 2 b.
(H+FrP)

Formannskapets innstiling punkt 2 ¢ enstemmig vedtatt.

Formannskapets innstiling punkt 2 d enstemmig vedtatt.

Formannskapets innstiling punkt 3 enstemmig vedtatt.

KS-021/12 Vedtak:

1. Eigersund kommune slutter segq til utarbeidet forslag til felles eierstrategi for Dalane
energi IKS.

2. Eigersund kommune godkjenner forslag til eieravtale for Dalane energi IKS med
folgende endringer:

a. Utbyttesatsen i punkt 8.2 beholdes med 50%.

b. Punkt 6.2 Styret, fierde avsnitt: Fem styremedlemmer med-ike-mange-personlige

- Representantskapet velger ogséa
styrets leder og nestleder.” endres slik: "Varamedlemmer, 5 stykker i
rekkefolge, rulleres pa lik mate som for styret.”

c. Punkt 6.2 Styret, sjette avsnitt Valgperioden-er2-&r. Valget foretas om varen og
innen juni maneds utgang.” endres slik: "Valgperioden er 4 ar, men slik at 2 av
medlemmene velges i ar 2, 3 av medlemmene velges i ar 4. Valget foretas om
varen og innen juni maneds utgang.”

3. Det forutsettes at de andre eierkommunene gjar tilsvarende vedtak.

Vedtakets stemmetall fremgar av voteringen.

022/12: Arsregnskap og arsmelding 2011 for Eigersund kommune
Radmannens forslag til vedtak 28.03.2012:

Formannskapet innstiller tii Kommunestyret:

1. Arsmelding 2011 godkjennes.
2. Udisponert mindreforbruk pa 876.983 kroner settes av pa Driftsfond.
3. Arsregnskapet for 2011 godkjennes.



4. Udekket belgp i investeringsregnskapet pa 165.952,88 kroner dekkes ved bruk av
Investeringsfondet.
5. Ubrukte investeringsmidler overfgres til 2012.

11.04.2012 Kontrollutvalget
Mgtebehandling:
SVEIN OLAV TENGESDAL (SP) fremmet felgende forslag til vedtak:

1. Kontrollutvalget har gjennomgatt arsregnskapet, arsmelding, revisjonsberetningen og
arsoppgjgrsnotat for regnskapsaret 2011. Arsregnskapet og arsmeldingen gir etter
Kontrollutvalgets mening et dekkende bilde av kommunens gkonomi og
aktivitetsutvikling.

2. Kontrollutvalget har merket seg forbeholdet i revisjonsberetningen vedrgrende
beregning av selvkost. Utvalget forutsetter at kommunens praksis i forhold til dette
oppharer for regnskapsaret 2012. Kontrollutvalget ber Kommunestyret vurdere a
tilfore det aktuelle selvkostomradet, nettokostnaden knyttet til denne finansieringen i
lapet av den kommende firearsperiode.

3. Kontrollutvalget forutsetter at administrasjonen falger opp de gvrige forholdene i
revisjonsberetningen.

4. Kontrollutvalget er for gvrig bekymret over kommunens hgye lanegrad og manglende
nedbetaling av gjeld. Kontrollutvalget vil i tillegg oppfordre kommunestyret til & sette
fokus pa utfordringene med premieavviket og finansieringen av dette ovenfor
overordnede myndigheter.

5. Kontrollutvalget innstiller til kommunestyret at Eigersund kommunes arsregnskap og
arsmelding for 2012 godkjennes.

Votering:
Svein Olav Tengesdal sitt forslag til vedtak enstemmig vedtatt.

KON-010/12 Vedtak:

1. Kontrollutvalget har giennomgaétt arsregnskapet, arsmelding, revisjonsberetningen og
arsoppgjersnotat for regnskapséret 2011. Arsregnskapet og drsmeldingen gir etter
Kontrollutvalgets mening et dekkende bilde av kommunens gkonomi og
aktivitetsutvikling.

2. Kontrollutvalget har merket seg forbeholdet i revisjonsberetningen vedrgrende
beregning av selvkost. Utvalget forutsetter at kommunens praksis i forhold til dette
oppharer for regnskapsaret 2012. Kontrollutvalget ber Kommunestyret vurdere a
tilfore det aktuelle selvkostomradet, nettokostnaden knyttet til denne finansieringen i
Ilgpet av den kommende firedrsperiode.

3. Kontrollutvalget forutsetter at administrasjonen falger opp de gvrige forholdene i
revisjonsberetningen.

4. Kontrollutvalget er for avrig bekymret over kommunens haye lanegrad og manglende
nedbetaling av gjeld. Kontrollutvalget vil i tillegg oppfordre kommunestyret til a sette
fokus pé utfordringene med premieavviket og finansieringen av dette ovenfor
overordnede myndigheter.



5. Kontrollutvalget innstiller til kommunestyret at Eigersund kommunes arsregnskap og
arsmelding for 2012 godkjennes.

18.04.2012 Formannskapet
Mgtebehandling:

o Nytt dokument i saken: Vedtak fra kontrollutvalgets behandling av saken 11.4.2012.
~ 0 ~

Tor-Inge Rake (V) foreslo slikt vedtak:
"Nytt punkt 2: Det settes av kr. 400.000 til vedlikehold av lekeplasser.”

e SOLVEIG EGE TENGESDAL (KRF) ba om hennes habilitet ble vurdert da hun hun er
leder av UNINOR som i dag har kontrakt med kommunen om vedlikehold av kommunale
lekeplasser jf. fvl. § 6, annet ledd. Hun anser seg selv som inhabil i saken. Det var ikke
vararepresentant for Tengesdal.

Tor-Inge Rake (V) foreslo at Tengesdal ikke er inhabil

Formannskapet vedtok med 9 mot 1 stemme at Tengesdal var inhabil i saken og hun
tradte ut under behandling og votering av punkt 2.
~ o ~

Votering:
Radmannens innstilling punkt 1, 3-5 enstemmig vedtatt.
Radmannens innstilling punkt 2 vedtatt med 9 mot 1 stemme for Rakes forslag. (V)

FS-020/12 Vedtak:
Formannskapet innstiller tii Kommunestyret:

Arsmelding 2011 godkjennes.

Udisponert mindreforbruk pa 876.983 kroner settes av pa Diriftsfond.
Arsregnskapet for 2011 godkjennes.

Udekket belap i investeringsregnskapet pa 165.952,88 kroner dekkes ved bruk av
Investeringsfondet.

Ubrukte investeringsmidler overfgres til 2012.

Ao~

o

Vedtakets stemmetall fremgar av voteringen.

23.04.2012 Kommunestyret
Mgtebehandling:
Tor-Inge Rake (V) foreslo slikt vedtak:
"Nytt punkt 2: Det settes av kr. 400.000 til vedlikehold av lekeplasser.”

e SOLVEIG EGE TENGESDAL (KRF) erkleerte seg inhabil som leder av UNINOR da hun
ogsa har blitt kjent inhabil i saken i formannskapet, jf. fvl. § 6, annet ledd. Det var ikke
vararepresentant for Tengesdal og det var 30 representanter tilstede.



Votering:
Rakes forslag falt med 28 mot 2 stemmer for. (V)
Formannskapets innstilling enstemmig vedtatt.

KS-022/12 Vedtak:

Arsmelding 2011 godkjennes.

Udisponert mindreforbruk pa 876.983 kroner settes av pé Driftsfond.
Arsregnskapet for 2011 godkjennes.

Udekket belap i investeringsregnskapet pa 165.952,88 kroner dekkes ved bruk av
Investeringsfondet.

5. Ubrukte investeringsmidler overfares til 2012.

AR~

Vedtakets stemmetall fremgar av voteringen.

023/12: Ombygging - Lagard bo og servicesenter, 2 vest

Radmannens forslag til vedtak 19.03.2012:

Formannskapet innstiller til kommunestyret:

1. Ettosengsrom pa korttids- og rehabiliteringsavdelingen 2 vest omgjgres til kombinert
legekontor/ visittrom, samtalerom, arbeidsrom.

2. Det lille rommet som i dag brukes til legekontor/ visittrom, samtalerom, arbeidsrom
omgjares til medisinrom.

11.04.2012 Felles brukerutvalg
Mgtebehandling:

Votering:

Radmannens innstilling enstemmig vedtatt.
BRU-010/12 Vedtak:

1. Et tosengsrom pa korttids- og rehabiliteringsavdelingen 2 vest omgjares til kombinert
legekontor/ visittrom, samtalerom, arbeidsrom.

2. Det lille rommet som i dag brukes til legekontor/ visittrom, samtalerom, arbeidsrom
omgjares til medisinrom.

Vedtaket er enstemmig.

18.04.2012 Formannskapet



Mgtebehandling:

o Nytt dokument i saken: Behandling og vedtak fra felles brukerutvalgs mate 11.4.12.
~ 0 ~

Votering:
Radmannens innstilling enstemmig vedtatt.

FS-021/12 Vedtak:
Formannskapet innstiller til kommunestyret:

1. Ettosengsrom pa korttids- og rehabiliteringsavdelingen 2 vest omgjares til kombinert
legekontor/ visittrom, samtalerom, arbeidsrom.

2. Det lille rommet som i dag brukes til legekontor/ visittrom, samtalerom, arbeidsrom
omgjares til medisinrom.

Vedtaket er enstemmig.

23.04.2012 Kommunestyret
Mgatebehandling:

Votering:

Formannskapets innstilling enstemmig vedtatt.
KS-023/12 Vedtak:

1. Et tosengsrom pa Korttids- og rehabiliteringsavdelingen 2 vest omgjares til kombinert
legekontor/ visittrom, samtalerom, arbeidsrom.

2. Det lille rommet som i dag brukes til legekontor/ visittrom, samtalerom, arbeidsrom
omgjares til medisinrom.

Vedtaket er enstemmig.

024/12: Tildeling av ressurser til skolene

Radmannens forslag til vedtak 21.03.2012:

Formannskapet innstiller til kommunestyret:

Saken tas til orientering.

11.04.2012 Felles brukerutvalg
Mgtebehandling:

Votering:



Radmannens innstilling enstemmig vedtatt.

BRU-007/12 Vedtak:
Saken tas til orientering.

Vedtaket er enstemmig.

18.04.2012 Formannskapet
Mgotebehandling:

o Nytt dokument i saken: Behandling og vedtak fra felles brukerutvalgs mate 11.4.12.
~ 0 ~

Solveig Ege Tengesdal (KrF) foreslo slikt vedtak:
"Saken utsettes.”

Votering:
Tengesdals utsettelse forslag vedtatt.
Radmannens innstilling kom dermed ikke til votering.

FS-022/12 Vedtak:
Saken utsettes.

Vedtaket er enstemmig.

23.04.2012 Kommunestyret
Mgtebehandling:
Ordfareren foreslo slikt vedtak:
"Saken trekkes fra sakskartet da den ikke er ferdig behandlet i formannskapet.”

Votering:
Ordfererens forslag enstemmig vedtatt.

KS-024/12 Vedtak:

Saken trekkes fra sakskartet da den ikke er ferdig behandlet i formannskapet.

Vedtaket er enstemmig.

025/12: Forslag til skjgnnsmedlemmer for perioden 2013 - 2016.
Radmannens forslag til vedtak 28.03.2012:

Formannskapet innstiller til kommunestyret:



Forslag til skignnsmedlemmer fra Eigersund kommune vedtas som fremlagt.

18.04.2012 Formannskapet
Mgtebehandling:
o Nytt dokument i saken: Internt notat dat. 18.4.2012 vedr. endringer i forslag til
lagrettemedlemmer/meddommere for perioden 2013-2016. (JpID 12/12106).
~ O ~

Votering:
Radmannens innstilling enstemmig vedtatt.

FS-023/12 Vedtak:
Formannskapet innstiller til kommunestyret:
Forslag til skignnsmedlemmer fra Eigersund kommune vedtas som fremlagt.

Vedtaket er enstemmig.

23.04.2012 Kommunestyret
Mgatebehandling:
Votering:
Formannskapet innstilling enstemmig vedtatt.
KS-025/12 Vedtak:
Forslag til skipnnsmedlemmer fra Eigersund kommune vedtas som fremlagt.

Vedtaket er enstemmig.

026/12: Forslag om gkt kommunalt tilskudd til barnehagene
Raketten og Jernhagen

Radmannens forslag til vedtak 26.03.2012:

Formannskapet innstiller til kommunestyret:

1. Raketten barnehage og Jernhagen barnehage tildes et arlig ekstratilskudd pa
200 000 kroner fra og med 2012 til og med 2014.

2. Radmann far fullmakt til & forlenge perioden ytterligere 2 ar.

3. Tilskuddet gis basert pa nivaet knyttet opp mot beregnet tilskudd 2012. Hvis det
kommer endringer slik at tilskuddet endres, reduseres ekstratilskuddet tilsvarende
gkningen. Dette gjelder ikke kompensasjon for sgskenmoderasjon, lgnnsendringer
eller sammensetning av barn i forbindelse med nytt barnehagear.

4. Kriteriene som legges til grunn for gkt tilskudd er:

a. Barnehagene er etablert i Eigersund kommune.

b. Tilskuddet gis som driftstilskudd.

c. Barnehagene har foretatt ulike driftsreduserende tiltak — dette omfatter ogsa
at investeringer/driftsmessige forhold er satt pa vent.



o

Barnehagene har gjort foretatt driftsmessige forhold selv for & gke inntektene.
Eierne har tilfgrt kapital (ut over ordinaer drift) og gatt inn med friske midler
selv. Viser her spesielt til Jernhagen — hvor eierne har slettet all gjeld. Dette er
et meget viktig bidrag for & redusere forpliktelser og Igpende finansutgifter. En
viser videre til at i Raketten barnehage eier foreldre fortsatt en del av
egenkapital/gjeld i form av andelsbevis (10.000 kroner/hvert barn).
Barnehagene er 2. avdelingsbarnehager og iht. Telemarksforskning og egne
beregninger har disse barnehagene gkonomiske utfordringer - i forhold til
andre stgrre barnehager.

Barnehagene har hatt skonomisk underskudd over tid og sterkt redusert
egenkapital.

Tilskuddet gis basert pa nivaet knyttet opp mot beregnet tilskudd 2012. Hvis
det kommer endringer slik at tilskuddet endres, reduseres tilskuddet
tilsvarende gkningen. Dette gjelder ikke kompensasjon for sgskenmoderasjon,
lannsendringer eller sammensetning av barn (i forbindelse med nytt
barnehagear).

Dette er barnehager med 2. avdelinger (og begrenses oppad til denne
starrelse).

Netto driftsresultat og egenkapital er redusert over tid og barnehagene har
gkonomisk underskudd. Det presiseres at et negativt driftsresultat ikke gir rett
til ekstra tilskudd.’

Jernhagen og Raketten barnehage har gitt full innsyn i budsjett og
regnskapsdata for den enkelte barnehage. Det foreligger ingen ubesvarte
sparsmal overfor drift/investering/innkjap.

18.04.2012 Formannskapet

Mgtebehandling:

Votering:

Radmannens innstilling enstemmig vedtatt.

FS-024/12 Vedtak:

Formannskapet innstiller til kommunestyret:

1. Raketten barnehage og Jernhagen barnehage tildes et arlig ekstratilskudd péa
200 000 kroner fra og med 2012 til og med 2014.

2. Radmann far fullmakt til & forlenge perioden ytterligere 2 ar.

3. Tilskuddet gis basert pa nivaet knyttet opp mot beregnet tilskudd 2012. Hvis det
kommer endringer slik at tilskuddet endres, reduseres ekstratilskuddet tilsvarende
gkningen. Dette gjelder ikke kompensasjon for seskenmoderasjon, lennsendringer
eller sammensetning av barn i forbindelse med nytt barnehagear.

4. Kriteriene som legges til grunn for gkt tilskudd er:

a.
b.
c.

d.
e.

Barnehagene er etablert i Eigersund kommune.

Tilskuddet gis som driftstilskudd.

Barnehagene har foretatt ulike driftsreduserende tiltak — dette omfatter ogsa
at investeringer/driftsmessige forhold er satt pa vent.

Barnehagene har gjort foretatt driftsmessige forhold selv for & oke inntektene.
Eierne har tilfort kapital (ut over ordineer drift) og gatt inn med friske midler
selv. Viser her spesielt til Jernhagen — hvor eierne har slettet all gjeld. Dette er
et meget viktig bidrag for a redusere forpliktelser og lgpende finansutgifter. En
viser videre til at i Raketten barnehage eier foreldre fortsatt en del av
egenkapital/gjeld i form av andelsbevis (10.000 kroner/hvert barn).



f. Barnehagene er 2. avdelingsbarnehager og iht. Telemarksforskning og egne
beregninger har disse barnehagene gkonomiske utfordringer - i forhold til
andre stgrre barnehager.

g. Barnehagene har hatt skonomisk underskudd over tid og sterkt redusert
egenkapital.

h. Tilskuddet gis basert pa nivaet knyttet opp mot beregnet tilskudd 2012. Hvis
det kommer endringer slik at tilskuddet endres, reduseres tilskuddet
tilsvarende okningen. Dette gjelder ikke kompensasjon for ssskenmoderasjon,
lennsendringer eller sammensetning av barn (i forbindelse med nyit
barnehagear).

i. Dette er barnehager med 2. avdelinger (og begrenses oppad til denne
starrelse).

j. Netto driftsresultat og egenkapital er redusert over tid og barnehagene har
gkonomisk underskudd. Det presiseres at et negativt driftsresultat ikke gir rett
til ekstra tilskudd.’

k. Jernhagen og Raketten barnehage har gitt full innsyn i budsjett og
regnskapsdata for den enkelte barnehage. Det foreligger ingen ubesvarte
sparsmal overfor drift/investering/innkjap.

Enstemmig vedtatt.

23.04.2012 Kommunestyret
Mgtebehandling:

e May Helen Ervik (FrP) erkleerte seg ugild og tradte ut idet hun er styremedlem i Jernhagen
barnehage, jf. fvl. § 6, 1. ledd, bokstav e. Det fremkom ikke merknader til saken, og Cecilie
Bruvik (FrP) tok sete.

~O~

Solveig Ege Tengesdal (KrF) foreslo slikt vedtak:
"Kommunestyret imgteser en fullstendig sak om framtidig finansiering av de private
barnehagene.”

Votering:
Formannskapets innstilling punkt 4 h falt enstemmig. (Likt med punkt 3)
Formannskapets innstilling gvrige innstilling og Tengesdals forslag enstemmig vedtatt.

KS-026/12 Vedtak:

1. Raketten barnehage og Jernhagen barnehage tildes et arlig ekstratilskudd pa 200 000
kroner fra og med 2012 til og med 2014.

2. Radmann far fullmakt til & forlenge perioden ytterligere 2 ar.

3. Tilskuddet gis basert pa nivaet knyttet opp mot beregnet tilskudd 2012. Hvis det kommer
endringer slik at tilskuddet endres, reduseres ekstratilskuddet tilsvarende gkningen.
Dette gjelder ikke kompensasjon for seskenmoderasjon, lgnnsendringer eller
sammensetning av barn i forbindelse med nytt barnehagear.

4. Kriteriene som legges til grunn for gkt tilskudd er:

a. Barnehagene er etablert i Eigersund kommune.

b. Tilskuddet gis som driftstilskudd.

c. Barnehagene har foretatt ulike driftsreduserende tiltak — dette omfatter ogsa at
investeringer/driftsmessige forhold er satt pa vent.

d. Barnehagene har gjort foretatt driftsmessige forhold selv for & oke inntektene.



e. Eierne har tilfort kapital (ut over ordinaer drift) og gétt inn med friske midler selv.
Viser her spesielt til Jernhagen — hvor eierne har slettet all gjeld. Dette er et
meget viktig bidrag for & redusere forpliktelser og lapende finansutgifter. En viser
videre til at i Raketten barnehage eier foreldre fortsatt en del av egenkapital/gjeld
i form av andelsbevis (10.000 kroner/hvert bam).

f. Barnehagene er 2. avdelingsbarnehager og iht. Telemarksforskning og egne
beregninger har disse barnehagene gkonomiske utfordringer - i forhold til andre
storre barnehager.

g. Barnehagene har hatt skonomisk underskudd over tid og sterkt redusert
egenkapital.

h. Dette er barnehager med 2. avdelinger (og begrenses oppad til denne starrelse).

i.  Netto driftsresultat og egenkapital er redusert over tid og barnehagene har
gkonomisk underskudd. Det presiseres at et negativt driftsresultat ikke gir rett til
ekstra tilskudd.’

j. Jernhagen og Raketten barnehage har qitt full innsyn i budsjett og
regnskapsdata for den enkelte barnehage. Det foreligger ingen ubesvarte
sparsmal overfor drift/investering/innkjap.

5. Kommunestyret imgteser en fullstendig sak om framtidig finansiering av de private
barnehagene.

Vedtakets stemmetall fremgar av voteringen.

027/12: Delegasjon ny folkehelselov - kommunehelsetjenesten.

Radmannens forslag til vedtak 29.03.2012:

Under forutsetning av godkjenning fra kommunestyret delegerer formannskapet sin
myndigheten etter lov av 24.06.11 nr. 29 om folkehelsearbeid, kp 3, miljgrettet helsevern, til
radmannen.

Formannskapet innstiller til kommunestyret:
Kommunestyret delegerer sin myndighet etter lov av 24.06.11 nr. 29 om folkehelsearbeid, kp
3, miljgrettet helsevern, til formannskapet.

Delegasjonsvedtaket innarbeides i kommunens samlede delegasjonsreglement.

18.04.2012 Formannskapet

Mgtebehandling:

Votering:

Radmannens innstilling enstemmig vedtatt.

FS-025/12 Vedtak:
Under forutsetning av godkjenning fra kommunestyret delegerer formannskapet sin
myndigheten etter lov av 24.06.11 nr. 29 om folkehelsearbeid, kp 3, miljgrettet
helsevern, til radmannen.
Formannskapet innstiller til kommunestyret:

Kommunestyret delegerer sin myndighet etter lov av 24.06.11 nr. 29 om
folkehelsearbeid, kp 3, miljgrettet helsevern, til formannskapet.



Delegasjonsvedtaket innarbeides i kommunens samlede delegasjonsreglement.

Enstemmig vedtatt.

23.04.2012 Kommunestyret
Mgtebehandling:

Votering:

Formannskapets innstilling enstemmig vedtatt.
KS-027/12 Vedtak:

Kommunestyret delegerer sin myndighet etter lov av 24.06.11 nr. 29 om
folkehelsearbeid, kp 3, miljgrettet helsevern, til formannskapet.

Delegasjonsvedtaket innarbeides i kommunens samlede delegasjonsreglement.

Vedtaket er enstemmig.




Internt notat

Mottakere:

Randi L. Birkeland Rektor

Bente Halvorsen Rektor

John Arild Helgheim Rektor

Herigstad Anne Margrethe  Rektor

Svein lvar Midbrad Rektor

Leiv Kare Nodland Undervisningsinspektar
Oddveig S. Skaara Rektor

Oddvar Sten Stapnes Rektor

Carl Inge Vasshus Rektor

Barn og unges kommunestyre - protokoll fra mate 26.03.2012

Var ref.: 12/11259 / 12/567 / FE-033, TI-&76 Dato: 11.04.2012
Saksbehandler: Helga Bode Telefon: 5146 8240 Mobiltelefon:
E-post: helga.bode@eigersund.kommune.no

Vedlagt falger protokoll fra barn og unges kommunestyremeate 26.03.2012.

B-sak 001/12 — Fordeling av penger til skolenes B-saker.
Vedtatte belgp blir overfgrt den enkelte skole.

Saker som fikk flertall og som videresendes aktuell avdeling for viderebehandling:

C-sak 003/12 — Leirskole
Saken blir videresendt levekarsavdelingen ved radgiver Nils Georg
Hansen.

C-sak 006/12 — Kiellandskogen — lage badeplass og oppgradere stier.
Saken blir videresendt miljgavdelingen ved vei- og utemiljgsjef Jone C.
Omdal.

C-sak 009/12 — Undergang E39 ved Bens kafe.
Saken blir videresendt til miljgavdelingen ved vei- og utemiljgsjef Jone C.
Omdal.

C-sak 010/12 — Oppussing av gymsal og svemmehall pa Lagard.
Saken blir videresendt miljgavdelingen ved bygg- og eiendomssjef Helge
Waage.

C-sak 012/12 — Utbygging av Husabg skole.
Saken blir videresendt levekarsavdelingen ved kommunalsjef Kare Ingvar
Helland.

Hele protokollen blir lagt fram for kommunestyret som referatsak.

Besgksadresse: Backmans gate 2, 4370 Egersund / Radhuset 2.et. Telefon: 5146 82 40
Postadresse: Postboks 580, 4379 Egersund, 4379 EGERSUND Telefaks: 51 46 82 58
E-postadresse: post@eigersund.kommune.no Internett: www.eigersund.kommune.no Org.nr.: 944 496 394




Med vennlig hilsen

Helga Bode
Konsulent

Dok.nr Tittel pa vedlegg

222843 Mgteprotokoll BUK 26.3.2012 PDF

Kopi til:

Leif Erik Egaas Ordfarer

Nils Georg Hansen Radgiver

Torfinn Hansen Skolefaglig ansvarlig

Kare Ingvar Helland Kommunalsjef levekar

Besgksadresse: Bgckmans gate 2, 4370 Egersund / Radhuset 2.et. Telefon: 5146 8240
Postadresse: Postboks 580, 4379 Egersund, 4379 EGERSUND Telefaks: 5146 82 58

E-postadresse: post@eigersund.kommune.no Internett: www.eigersund.kommune.no Org.nr.: 944 496 394
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Eigersund kommune - lovlighetskontroll budsjett 2012 og skonomiplan 2012 -
2015

Fylkesmannen har pa bakgrunn av lovlighetsklage i medhold av kommunelovens § 59 gitt gjennom
Eigersund kommunes budsjett for 2012 og gkonomiplan for 2012-2015.

Vi har ikke funnet grunnlag for @ oppheve vedtaket som ugyldig og viser ellers til merknadene
nedenfor, serlig om ngdvendigheten av ngye budsjettoppfolging.

Bakgrunn

Kommunestyret behandlet i mgte 19. desember 2011, sak 111/11, budsjett for 2012 og
gkonomiplan for 2012-2015.

Tommy Bjellas (FrP) fremmet pa vegne av partiene FrP, KrF, SP, SV og V krav om
lovlighetskontroll for vedtaket i saken. Pd bakgrunn av at krav om lovlighetskontroll skal fremmes
for det organ som har truffet den aktuelle avgjgrelsen ble saken behandlet pa nytt senere i samme
mgte, og det ble her vedtatt a sende saken over til Fylkesmannen uten oppsettende virkning.

Klagen har denne ordlyd:

Vi anser vedtatt budsjett og gkonomiplan i strid med kommunelovens § 44 og 45. Da det ikke
anses a veare realistiske tall”,

I kommunelovens § 59 nr. 4 heter det:

“Ved lovlighetskontroll skal det tas stilling til om avgjgrelsen

a. er innholdsmessig lovlig,
b. er truffet av noen som har myndighet til a treffe slik avgjorelse
C. er blitt til pa lovlig mite

Departementet skal oppheve avgjgrelsen hvis det er gjort slike feil at den er ugyldig.”

Departementets myndighet er delegert til Fylkesmannen.



Vi forstér klagen slik at det s@rlig er nr. 4 bokstav a det gnskes tatt stilling tl.

Vi kan ikke se at det er mangler ved vedtaket nér det gjclder kravene i § 59 nr 4 b og c.
Formannskapet avga sin innstilling 23. november og bystyret faitet vedtak 19. desember, slik at
fristen i §§ 44 nr 7 og § 45 nr 3 skulle vare ivaretatt. Vi har videre fatt opplyst at innstillingen har
vaert lagt ut til alminnelig ettersyn i tridd med kravet i samme bestemmelser. Vedtak er truffet av
kompetent organ, dvs. kommunestyret.

Det er i en protokolltilfersel stilt spgrsmél ved om prosessen har vert i trid med lovens intensjon,
men det heter ogsa at en mener prosessen har vaert lovlig. Vi gar derfor ikke nermere inn pa dette.

Kravene til innholdet i arsbudsjetiet géir fram av kommunelovens § 46, jf serlig nr 1-6 (jf ellers § 44
for gkonomiplanen):

1. Arsbudsjettet er en bindende plan for kommunens eller fylkeskommunens midler og
anvendelsen av disse i budsjettiret. I bevilgninger til formail kan det likevel gjgres fradrag for
tilhgrende inntekter. Kravet om budsjetthjemmel pd utbetalingstidspunktet gjelder ikke for
utbetalinger som kommunen eller tylkeskommunen er rettslig forpliktet til 4 foreta.

2. Arsbudsjettet skal omfatte hele kommunens eller fylkeskommunens virksomhet,

3. Arsbudsjettet skal veere realistisk. Det skal fastsettes pd grunnlag av de inntekter og utgifter som
kommunen eller fylkeskommunen kan forvente i budsjettiret.

4. Arsbudsjettet skal veere stilt opp pé en oversiktlig mate. Kommunestyrets eller fylkestingets
prioriteringer, samt de malsettinger og premisser som arsbudsjettet bygger pi, skal komme tydelig
fram.

5. Arsbudsjettet skal vere inndelt i en driftsdel og en investeringsdel.

6. Det skal budsjetteres med et driftsresultat som minst er tilstrekkelig til & dekke renter, avdrag og
ngdvendige avsetninger.”

Vi skal i det fplgende ga gjennom en del hovedtrekk 1 budsjettet og gkonomiplanen som grunnlag
for en vurdering av om vedtaket tilfredsstiller kravene t §§ 44 og 46, med s=rlig vekt pa kravene
om realisme og budsjettbalanse, jt § 46 nr 3 og 6. Kravene fil fullstendighet og oversiktlighet anses
oppfylt, sd langt vi kan bedgmme dette.

Driftsbudsiettet — driftsresultat

Netto driftsresultat viser hva som er igjen av driftsinntektene nar ordinare driftsulgifter og netto
renter og avdrag er trukket fra, og gir et uttrykk for den gkonomiske handlefriheten. Balansekravet
innebarer at netto driftsresultat ma vare positivt, jt. § 46 ar 6, med mindre budsjettet kan salderes
ved bruk av didligere mindreforbruk (regnskapsmessig overskott) eller disposisjonsfond.

Okonomiplanen har fplgende utvikling 1 perioden (1000 kr, R: regnskap; B: budsjett):

R B B B B B

2010 2011 2012 2013 2014 2015

netto driftsresultat 2 889 -9 084 -4 273 4 956 3181 13 011
% av sum driftsinntekter 0,3 -1,0 -0,5 0,5 0,3 1,4
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* Netto driftsresultat er lavt og er negativt i budsjettet for i fjor og i ar. Lovens krav (il balanse 1
budsjettet oppfylles gjennom bruk av disposisjonsfond. Dette er et stort svakhetstegn og viser at det
ikke er permanent grunnlag for drets aktivitetsnivi.

Regnskapet for 2011 viser et netto driftsresultat pa 20,5 mill kr eller 2,2 % av driftsinntektene, noe
som er vesentlig bedre enn budsjettert. Som nevnt i sakstframlegget for regnskapet mi en imidlertid
se dette i sammenheng med at inntektsfering av selvkostomrader, premicavvik og moms-refusjon
knyttet opp mot investeringer bidrar til & bldsc opp driftsresultatet.

Et vanlig mal for netto driftsresultat er minst 3 % av driftsinntektene, jt Teknisk beregningsutvalg
for kommunal pkonomi, og kommunen har ogsd dette som mal, jf kommunestyrevedtak i
forbindelse med budsjettet for 2010. Ut fra behovet for egenkapital til investeringer og for 4 ha en
"bufter” mot inntektssvikt og uforutsette utgifter bgr dette vere et minimum. Selv om
pkonomiplanen 2013-2015 viser positive tall, er niviet likevel i laveste laget. Et nivd pa 3 % ville
som nevnt i budsjettforslaget tilsvare et driftsresultat pa ca 28 mill kr.

Disposisjonstfondet utgjorde 49,4 mill kr ved utgangen av 201 1. Dette ma ogsa ses i sammenheng
med det oppsamlede premieavviket pa ca 78 mill kr som innebarer tramtidige forpliktelser.

V1 har ogsd vurdert forutsetningene budsjettet bygger pa ndr det gjelder lgnns- og prisvekst,
renteutvikling m. v. og har ingen vesentlige merknader til disse.

Kommunen betaler avdrag pa ldn etter minimumsavdragsprinsippet, jf kommunelovens § 50, nr 7a.
Det er dermed heller ingen reserve her.

Kommunen bgr legge betydelig vekt pa & gjenopprette handlefriheten.

Inntektsoverslag

Det er budsjettert med skatt pa formue og inntekt pa 337,6 mill kr og rammetilskott fra staten pa
2899 mill kr, alt 6275 mill kr.

Skattcanslaget isolert innebearer en vekst for kommunen pa 6.4 % fra 2011, mens det sentrale
skatteanslaget innebarer en vekst for landet pa 2,9 %.

Siden skatt og rammeoverfgring “henger sammen” gjennom inntektsutjevningen er det summen av
disse som er mest interessant. Samlet er det budsjettert med 4 — 5 mill kr mer i skatt og
rammetilskott enn de siste prognosene i prognosemodellen fra KS. Den siste er basert pa
kommunens andel av skatteinngangen i 2010.

Inntektsanslaget kan derfor vare noe hgyt og inngangen og forutsetninger ellers (slik som signaler
om inngangen pa landsplan) bgr derfor felges ngye. Slik vi forstar det har kommunen lagt til grunn
lokal skattevekst pga. vesentlig gkt aktivitet ved Aker Solutions 1 ar. Lokal skattevekst vil 1 stor
grad "spises opp” av inntektsutjevningen med mindre anslaget for landet gkes. Det er saerlig viktig
at dette fglges opp fordi det er lite & gd pa ellers.

[nntektene fra eiendomsskatt er anslitt 4 gke i perioden, som fglge av at en fjerner bunnfradraget og

gker satsen for n@ringsciendommer fra 6 til 7 000 i 2013. Vi har ingen merknader til dette utover at
en fortlgpende mé vurdere grunnlaget for inntektsanslagene og foreta justeringer om ngdvendig.
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Investeringer og lin

Noen hovedtall (regnskap 2010, budsjett og gk.plan 2011-2015):

2010 2011 2012 2013 2014 2015
Investeringer,
finansieringsbehov 1000 kr 88 648 145 445 182 245 57 425 36125 688 425
av dette 'anefinansiert 61269 127 585 168 500 46 800 26 350 57 900
div. inntekter og fond 14 120 12 065 7 345 6125 7275 8125
overfaring fra drift 13 261 5795 6400 4 500 2500 2400
ande! lanefinansiering 691 87,7 82,5 81,5 72,9 84.6
invest. | % av driftsinnt 10,1 16,3 19,4 6,1 3,9 7,2

Av serlig betydning her er laneopplegget siden dette vil virke inn pa framtidige budsjetter. Ikke
minst i lys av den anstrengte skonomien bgr linegjelda ikke gke. Avdrag pé ldn utgjer 24,5 mill kr i
ar og den budsjetterte opplaningen innebarer at kommunens linegjeld vil gke en god del, serlig i
inneverende dr. Den vesentligste del av arets lin gjelder imidlertid tomteutbygging (100 mill),
vann- og avlgpsprosjekter og lin til videre utldn, dvs ldn som i utgangspunktet ikke skal gi
netiobelastning for kommunen pga. salgsinntekter, avgifisfinansiering o.l. ”Ordina@re” ldn til
kommunale fermdl utgjer 37.1 mill kr 1 2012, 21,5 mill 1 2013, 17,5 mill i 2014 og 13 mill i 2015. 1
snitt utgjer dette 22,3 mill kr pr dr eller noe under avdragene, men i avdragene inngar ogsa VAR-lin
og andre inntektsbringende lan slik at en her bor ligge en del under dette. Det er dermed ikke
forsvarlig & gke ldneopptakene til ordinare formal om detie skulle bli aktuelt senere, snarere bgr lin
reduseres for & bidra til bedre gkonomisk handlingsrom.

Reonskapsresultat og likviditet

Regnskapet for 2010 er aviagt med et netto driftsresultat pa 2,9 mill kr og regnskapsmessig i
balanse uten mer- eller mindreforbruk. Regnskapet for 2011 viser et netto driftsresultat pd 20,5 mill
kr mot budsjettert minus 9 mill, og regnskapsmessig mindreforbruk (overskott ) pa kr 887 000.
Detie er positivt, men ma ogsa ses i sammenheng med at bokfért premieavvik inneb&rer en
framtidig belastning.

Likviditeten har etter det opplyste vart brukbar 1 den forstand at en har klart seg uten kassakreditt.
For 2012 regner en med at dette kan bli mer aktuelt og det er vedtatt fullmakt il rddmannen til & ta
opp likviditetslan med en kredittramme pa 40 mill kr.

Dersom driftsbalansen svekkes gjennom inntektssvikt eller gkte utgifter vil det ogsa bli mer
ngdvendig 4 benytte kassakreditten slik at kommunen paferes gkte renteutgifter.

Konklusjon

Som nevnt foran er budsjettsituasjonen anstrengt. Inntektsanslag er tgyet langt og driftsresultatet 1
ar er negativt. Vi har likevel ikke funnet at det er et tilstrekkelig grunnlag for 4 oppheve vedtaket
som ugyldig.

Situasjonen stiller store krav til gkonomistyring og budsjettoppfalging og vi forutsetter at dette
prioriteres sterkt.
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Med hilsen

Grete E. Overnes Tor Olay Hauge
avdelingsdirektgr

Dokumentet er elektronisk godkjent av Fylkesmannen i Rogaland og krever derfor ikke signatur.

Saksbehandler: Tor Olav Hauge
Saksbehandler telefon: 51 56 88 07
E-post: tor.olav.hauge@fmro.no
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Eigersund kommune — Saksframlegg politisk sak

Dato: 25.05.2012 Avdeling: Sentraladministrasjonen
Arkiv: :PL-19910007, Enhet: Plankontoret
FA-L12, GBR-8/36 Saksbehandler: Dag Kijetil Tonheim
Arkivsaksnr.: Stilling: Plansjef
12/467 Telefon: 5146 83 21
Journalpostlgpenr.: E-post: dag.kjetil.tonheim@eigersund.kommune.no
12/14160
Saksnummer | Utvalg/komite Mgtedato
088/12 Planteknisk utvalg 12.06.2012
029/12 Kommunestyret 18.06.2012

Reguleringsendring industriomrade Aker gnr. 8 bnr. 36 -
omrade G - Krabbevik - 2. gangsbehandling

Sammendrag:

Aker Solutions i Egersund har pa generell basis behov for a utvide det totale verftsarealet for
a ivareta sine forretningsmessige forpliktelser og muligheter. De har allerede i dag et
plassproblem. Arealet i Krabbevika er spesielt viktig, da det vil fungere som et viktig
sammenstillings- og testomrade for Asgard subsea gasskompresjonsprosjektet som i ett
globalt perspektiv flytter teknologiske grenser. Denne sammenstillingen og testingen ma
utferes i umiddelbar naerhet av P3-hallen, subsea testhall samt at utstyr som er plassert i
P3-hallen ma kobles opp mot konstruksjonene pa uteomradet. Radmannen viser til at det er
fremmet innsigelse til deler av planen, og en legger opp til at det blir giennomfeart
dreftingsmate far behandlingen i PTU og dette kan medfgre at radmannen vil endre sitt
fremlegg til vedtak basert pa dette.

Saksgang:
Planteknisk utvalg innstiller til kommunestyret som fatter vedtak i saken.

Radmannens forslag til vedtak 25.05.2012:

Forslag til reguleringsplan for industriomrade Aker gnr. 8 bnr. 36 - omrade G - Krabbevik
med kart og bestemmelser datert 12.03.2012 vedtas som fremlagt.

Vedtaket fattes med hjemmel i plan og bygningsloven §12.12

Eventuell tidligere politisk behandling:

Saksnummer |Utvalg/komite Mgtedato

055/12 Planteknisk utvalg 17.04.2012




Reguleringsendring industriomrade Aker gnr. 8 bnr. 36 - omrade G - Krabbevik - 2.
gangsbehandling

1. Innledning og bakgrunn
Reguleringsplan for snuplass pa gnr. 8 bnr. 36 - omrade G - Krabbevik ligger innenfor
firkanten pa kartet.

| Tangen
|

of Gjedlestadvika

Myglefjellet

| forbindelse med plankontorets giennomgang av planen har en gatt gjennom kjente tema og
foretatt ROS/KU vurdering knyttet til disse. Denne gjennomgangen er basert pa ulike
temakart, gjennomgang av tiltakshaver, lokalkunnskap, innspill i forbindelse med varsel om
oppstart m.m. Mulige ugnskede hendelser er ut fra en generell/teoretisk vurdering sortert i
hendelser som kan pavirke planomradet og omgivelsene, og hendelser som direkte kan
pavirke omgivelsene (hhv konsekvenser for og konsekvenser av planen). Vurdering av
sannsynlighet for ugnsket hendelse er delt i:

Sveert sannsynlig (4) — kan skje regelmessig; forholdet er kontinuerlig tilstede

Sannsynlig (3) — kan skje av og til; periodisk hendelse (ar)

Mindre sannsynlig (2) — kan skje (ikke usannsynlig; ca. hvert tiende ar)

Lite sannsynlig (1) — det er en teoretisk sjanse for hendelsen; skjer sjeldnere enn hvert 100.
ar

Verdisetting av risiko som funksjon av sannsynlighet og konsekvens er gitt i tabell nedenfor.



Konsekvens: | 1. Ubetydefig 4 Sveert alvorlig
Sannsynlighet:

4. Svaert sannsyniiq

3. Sannsynlig

2. Lite sannsynlig

1. Usannsynlig

Hendelser i rade felt: Tiltak nedvendig eller gjgr konfliktnivaet for hayt til at det kan legges
inn i kommuneplanen.

Hendelser i gule felt: Tiltak vurderes ut fra kostnad i fht nytte ev. ytterligere utredninger er
pakrevd.

Hendelser i gronne felt: Rimelige tiltak gjennomfgres ev. konfliktnivaet vurderes som
akseptabelt eller det ikke er konflikt i seerlig grad.

En har foretatt vurdering i tilknytning til det enkelte tema om det skal legges inn
rekkefglgekrav eller at arealet justeres slik at risikoen fjernes, ev. vurderer en at det er for
konfliktfylt og det blir ikke lagt inn i kommuneplanen. Tiltak som reduseres sannsynlighet
vurderes forst. Hvis dette ikke gir effekt eller er mulig, vurderes tiltak som begrenser
konsekvensene ev. at det ikke legges inn.

2. PLANSTATUS FOR OMRADET

2.1 Kommuneplan/kommunedelplan
Planomradet er i kommuneplanen vist som "industriformal" og "bruk og vern av sj@ og
vassdrag".

2.2 Gjeldende reguleringsplan

Gjeldende plan (stadfestet i 1991) omfatter hele Aker Solutions (tidligere Kvaerners) omrade
pa Sundstg, Vibberodden. Reguleringsendringen er i gjeldende plan vist som "vann" og
"industri, spesielle bestemmelser". De spesielle bestemmelsene gjelder hensynet til
fornminner, og at Arkeologisk museum i Stavanger skal gi tillatelse far tiltak.

3. VARSEL OM REGULERING

Det er sendt ut varsel om oppstart til grunneiere, naboer, statlige og regionale myndigheter
og kunngjort i Dalane Tidende og Stavanger Aftenblad.

V.nr Fra Innhold/tema J/N/O/D

Offentlige merknader

1. Fylkesmannen i Rogaland o Merknad E
2. Statens Vegvesen o Merknad E
3. Miljgavdelingen o Ingen merknad O
4. Fiskeridirektoratet o Ingen merknad O
INNSENDTE MERKNADER
Fra Innhold/tema Saksbehandlers vurdering
Offentlige uttaler
1. Fylkesmannen i a Fylkesmannen fremmer O Radmannen viser til at innsigelsen
Rogaland innsigelse til at bygger pa at fylkesmannen
inngrepsfri strandsone er aksepterte en Igsning som var lik
lagt ut til industri. Det ma fremlagte fotomontasje og der



legges inn et belte i reguleringsplanen slik de vurderer

reguleringsplanen som det ikke er i samsvar med det som
sikrer strandsoneverdiene, de aksepterte pa mgtet. En har tatt
og som er vesentlig dette opp med Aker og de vil se pa
bredere enn vist om dette stemmer. De vil
hensynssone pa akseptere en justering av bredden
plankartet. Strandsonen pa grentbeltet samt at fargen

ma gis et eget formal; endres. De vil se pa dette for en
fortrinnsvis som gar i dreftingsmeate. En vurderer
"grgnnstruktur” eller det derfor slik at det ligger godt til
“friluftsomrade”. for & finne en Igsning som er

omforent fgr behandling i PTU. En
tar derfor uttalen til orientering
frem til en har gjennomfert

dreftingsmate.
a Krabbevika kan etter var  E Radmannen tar dette til
vurdering fylles ut, men etterretning.
det ma skje pa en mate
som sikrer gjenvaerende
strandsone, og som tar
ngdvendige
landskapsmessige
hensyn.
2. Statens Vegvesen o Ingen merknad. O Ré&dmannen tar uttalen til
orientering.
3. Miljgavdelingen o Ingen merknad. O Ré&dmannen tar uttalen til
orientering.
4. Fiskeridirektoratet o Utvalget har ingen O Radmannen tar uttalen til
merknader til saken. orientering.

Radmannen anbefaler derfor at planen blir vedtatt som fremlagt, men at en ber om et
dreftingsmate fgr saken blir behandlet i PTU for & finne en Igsning som er omforent. Med
bakgrunn i dette vil en legge frem draftingsresultatet for PTU.

4. PRESENTASJON AV PLANOMRADET

Industriomradet for Aker Solutions ligger sgrost pa Sare Eigergya ved enden av
Hovlandsveien. Planomradet omfatter som nevnt Krabbevika og felt G, samt nok areal av felt
E til & kunne fylle opp til kote +4,15. Atkomst til planomradet er via industriomradet.

Planomradet bestar av Krabbevika med odde gst for vika, ogsa kalt felt G. Betegnelsen "felt
G" stammer fra bl.a. "Rapport fra kulturhistorisk registrering - gnr. 8 bnr. 36", datert 16.-
17.08.2011. Planomréadet er ca.14,9 daa. | dag bestar omradet av Krabbevika, samt
knauser/svaberg med noe naturlig, stedlig vegetasjon (bl.a. sma furu og bjerk, einer, lyng og
gress). Krabbevika er for smal, og sidearealene for bratte til at det ansees a veere interessant
a komme til med bat, omradet er saledes i liten grad forbundet med friluftsinteresser.

Planomradet ligger innenfor ISPS-sone og det er derfor adgang forbudt for allmennheten.
Hele landarealet rundt er regulert til industriomrade, mens sjgen er

regulert til "vann" i gjeldende plan. Det er ca. 330 m til naermeste bolig, og 230 til naermeste
hytte. Det finnes ogsa en hytte innersti Gronevik, men den er regulert til industri.

5. PRESENTASJON AV FORSLAG TIL REGULERINGSPLAN



Endringen av planen innenfor viste avgrensing bestar i & regulere Krabbevika til industri (i
gjeldende plan er den vist som "vann") for & kunne fylle ut vika. Vika vil bli fylt ut med masser
fra felt G, ast for vika. Den delen av planomradet som er vist som "industri med spesielle
bestemmelser" foreslas regulert til industri. De spesielle bestemmelsene i gjeldende plan

KRABBEVIKA

gjelder hensynet til fornminner, og at Arkeologisk museum i Stavanger skal gi tillatelse for
tiltak. Dette arbeidet er planlagt startet opp i april 2012, og de spesielle bestemmelsene vil
saledes utga for denne delen av industriomradet.

Utfylling av Krabbevika og planering av felt G vil legges pa ca. kote + 4,15, der

fyllingen har en helling pa 1: 1,5. Utfyllingen er tenkt utfart pa en slik méate at strandsonen
bevares pa best
mulig mate. |
planforslaget er
dette sikret ved &
vise en bestem-
melsesgrense pa
plankartet (BS-1),
med bestemmelse
om at avslutningen
av utfyllingen
utformes pa en
naturlig mate. Dvs.
at man skal
bestrebe seg pa at
fyllingen i
Krabbevika far en
"naturlig" avslutning
mot sar, for
eksempel i form av
"plastring" med store steiner. Det er foreslatt en buffer langs sjgkanten i sgr i omrade G, hvor
dagens terreng og vegetasjon vil beholdes. | plankart og bestemmelser er dette foreslatt
sikret med hensynssone "seerlig hensyn til landskap".




5.1 Eksisterende bebyggelse i planen
Det er ingen bebyggelse i planomradet.

5.2 Ny bebyggelse i planen
Ny aktivitet er tilknytet aktiviteten til Aker og en endrer ikke bestemmelsene i forhold til

rammer for bebyggelse som viderefgres som i gjeldende reguleringsplan.

6. TEKNISK INFRASTRUKTUR

6.1 Parkering, adkomst, kryss og frisikt

En benytter eksisterende adkomst og parkeringsplass som ligger utenfor planomradet.

6.3 Trafikksikkerhet
Hendelse/Situasjon Ivaretatt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Ulykke i av-/pakjgrsler X 1 1 Grgnn Ivaretatt i plan
og
bestemmelser

Ulykke med gaende/syklende X 1 1 Grgnn

Andre ulykkespunkter X 1 1 Grgnn

Byggelinje mot veg X 1 1 Gul

Ikke kjent med spesielle forhold.

6.4 Vann og avlgp

Hendelse/Situasjon Ivaretatt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Vann X 1 1 Grgnn
Avigp X 1 1 Grgnn

Dette er ivaretatt i omradet jfr. offentlig vann og avigp.

6.5 Fremfering av stram m.m.

Hendelse/Situasjon Ivaretatt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Fremfegring av strem m.m X 1 1 Grgnn

Ikke kjent med spesielle forhold.

6.6 Avfallshandtering

Hendelse/Situasjon Ivaretatt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Avfallsbehandling X 1 1 Grgnn

Ikke kjent med spesielle forhold.

7. UNIVERSELL UTFORMING:

Hendelse/Situasjon

Ivaretatt
?

Grov vurdering av:

Risiko/alvorlighet

Kommentar/Tilt
ak

Ja | Nei

Sannsynlighet? Konsekvens




Kan hensyn til tilgjengelig/ universell
utforming ivaretas

Grgnn

Ikke kjent med spesielle forhold.

8. BARN OG UNGE

Hendelse/Situasjon Ivaretatt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Tilfredsstiller det krav til barn og unge X 1 1 Grgnn
—lek m.m
Omrade for idrett/lek X 1 1 Grgnn

Ikke kjent med spesielle forhold.

9. SIKKERHET OG BEREDSKAP
Tiltakshaver oppsummerer ROS analysen slik; "Det kan konkluderes med at prosjektet i seg

selv ikke vil medfare farer som ikke kan aksepteres. Med andre ord kan vi ikke se noen

grunn til at det er spesielle farer eller risikomomenter her sammenliknet med de fleste andre
industriprosjekter av denne starrelse. Sikkerheten er i starst mulig grad ivaretatt av rutiner for

bedriften.”
9.1 Flom
Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Elveflom/stormflo/hgy X 1 1 Grgnn
vannstand/bglgeslag

Tiltakshaver har vurdert dette og viser til at forventet havstigning i ar 2050 vaere 27 cm
hgyere enn i 2000 (usikkerhet: 19 - 41 cm). 100-ars stormflo i 2050 er vurdert til 133 cm
(usikkerhet: 125 - 147) og i 2100 192 cm (usikkerhet 172 - 227). Planomradet planlegges
planert pa ca. kt. +4,15, og stormflo vurderes a veere uproblematisk, ogsa med tanke
oversvgmmelser i bygning jfr. tiltakshaver.

9.2 Stay
Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Stav og stey X 1 1 Grgnn Ikke kjent.
Ikke kjent med spesielle forhold.
9.3 Ras
Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
Hendelse/Situasjon tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Masseras/-skred X 1 1 Grgnn
Sng-/isras X 1 1 Grgnn
Flomras X 1 1 Grgnn

Det er ikke vist i skrednett og en er heller ikke kjent med slike forhold fra omradet.

9.4 Veer og vind

Hendelse/Situasjon ‘ Fare ‘ Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt




tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Vindutsatte omrader X 1 1 Grgnn

Nedbgrutsatte omrader X 1 1 Grgnn

Ikke kjent med spesielle forhold jfr. ROS.

9.5 Radon

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Radongass

X

Grgnn

Ikke kjent.

Ikke kjent med spesielle forhold.

9.6 Hoyspent og magnetfelt

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Hoyspent/magnetfelt X 1 1 Grgnn

Ikke kjent med spesielle forhold. Lavspent giennom omradet. Dalane Energi ber om at tas
kontakt med dem far oppstart av anleggsarbeidet i naerheten av linja. De vil da sammen med

entreprengr ga gjennom tiltak og foranstaltninger i forhold til linja.

9.7 Brann og eksplosjonsfare

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Risikofylt industri mm X 1 1 Grgnn

(kjemikalie/eksplosiv, olje/gass,
radioaktiv)

Ikke kjent med spesielle forhold.

9.8 Strategiske omrader

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Vei, bru, knutepunkt X 1 1

Havn, kaianlegg X 1 1

Sykehus/-hjem, kirke /Brann/politi/SF X 1 1

Forsyning kraft, vann X 1 1

Forsvarsomrade/ Tilfluktsrom X 1 1

Ikke kjent med spesielle forhold.

10. FORURENSNING

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Industri X 1 1 Grgnn

Bolig X 1 1 Grgnn




Landbruk X 1 1 Grgnn
Akutt forurensning X 1 1 Grgnn
Forurensning i sj@ X 1 1 Grgnn
Forurenset grunn X 1 1 Grgnn
Hayspentlinje/EMS/Straling X 1 1 Grgnn

Ikke kjent med spesielle forhold.

11. VIKTIGE HENSYN OG AREALINTERESSER

11.1 Sjo og vasssdrag

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
med? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
100 — meters beltet fra sjg/50-m X 1 1 Grgnn
beltet fra sjg og vassdrag
Vassdragsomrader inkl. X 1 1 Grgnn
drikkevannskilder/restriksjonsomrader

Det ligger i 100-m beltet, men er allerede frigitt til industriformal. Endringen medfgrer
etablering av belte i form av hensynssone landskap mellom industriomradet og sj@.

Krabbevika foreslas fylt i.

11.2 Naturverdier og radlistart

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
med? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Séarbar flora/inngrepsfrie omrader X 1 1 Grgnn Eikeskog.
Sarbar faunalfisk/leveomrade for X 1 1 Grgnn
rgdlistart

Ikke kjent med spesielle forhold.

11.2 Viltomrade

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
med? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Viltomrade X 2 1 Grgnn

| den sgrligste delen av planomradet er registrert "Art-viltomrade".

11.3 Kulturminner/kulturmilje

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
med? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Kulturminne/-miljg/ SEFRAK

X

1

1

Grgnn

Det har fra tidligere registreringer blitt gjort funn av to steinalderboplasser innenfor felt G. |

forbindelse med Aker Solutions planer om & planere omradet og fylle ut i Krabbevika har

Rogaland fylkeskommune gjort nye registreringer i august 2011. Ved denne registreringen er
det funnet tre automatisk fredede kulturminner i form av steinalderlokaliteter innenfor felt G.
Lokalitetene er vurdert & vaere fra mellom ca. 5 500 og 2 600 f.Kr. For utfyllende informasjon
vises til "Rapport fra kulturhistorisk registrering, gnr. 8 bnr. 36, Eigersund kommune" datert




16.-17.08.2011. Fylkeskommunen har i brev datert 26.08.2011 bedt Riksantikvaren om &

fatte vedtak om omfang og igangsettelse av de ngdvendige frigivningsbetingende

arkeologiske utgravningene. Fylkeskommunen planlegger utgravinger fra april 2012.

Radmannen vurderer at dette er tilfredsstillende ivaretatt i planforslaget.

11.4 Friluftsliv

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
med? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Friluftsliv og rekreasjon X 1 1

(friluftsomrader, LNF-F/N, friomrader
m.m.)

Det er ikke registrert friluftsinteresser i dette omradet.

11.5 Forhold knyttet til landbruksdriften i nseromradet

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
med? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Landbruk/kjerneomréde for X 1 1
jordbruk/skogbruk

Ikke kjent med spesielle forhold.

11.6 Landskapsvern og estetikk

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
med? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Landskapsvern/estetikk X 1 1
Vakre landskap X 1 1

Utfyllingen er tenkt utfert pa en slik mate at strandsonen bevares pa best mulig mate. |
planforslaget er dette sikret ved a vise en bestemmelsesgrense pa plankartet (BS-1), med
bestemmelse om at avslutningen av utfyllingen utformes pa en naturlig mate. Dvs. at man
skal bestrebe seg pa at fyllingen i Krabbevika far en "naturlig" avslutning mot ser, for
eksempel i form av "plastring" med store steiner.

11.7 Terreng og terrengtilpassning

Hendelse/Situasjon Ivaretatt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Ivaretatt i planforslaget jfr. 11.6.
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11.8 Vegetasjon og markslag

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
med? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Vegetasjon og markslag X 1 1 Grgnn Ivaretatt i plan

og
bestemmelser.

Ikke kjent med spesielle forhold.

11.9 Lokalklima

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
med? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Lokalklima X 1 1 Grgnn

Ikke kjent med spesielle forhold.

11.10 Miljgckonsekvenser

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
med? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Miljgkonsekvenser X |2 1 Grgnn Ivaretatt i plan

og
bestemmelser.

| den sgrligste delen av planomradet er registrert miljgmessig sarbarhet/

marin oljevernberedskap. Samfunnssikkerhet er for gvrig videre vurdert i ROS-analysen.

En kan ikke se at den foreslatte reguleringsplanen vil ha noen miljgkonsekvenser ut over de
som allerede er omtalt ovenfor.

11.11 Forhold til naboer/tilpassning til omgivelser

Hendelse/Situasjon Ivaretatt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Konsekvenser for naboer X 1 1 Grgnn
Tilpassning til eksisterende X 1 1 Grgnn
omgivelser

Ikke kjent med spesielle forhold.

11.12 Sol og skygge

Hendelse/Situasjon Ivaretatt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Sol og skygge X 1 1 Grgnn

Ikke kjent med spesielle forhold.

12. VURDERING OM PLANEN HAR VESENTLIG KONSEKVENS FOR MILJ@ OG

SAMFUNN

Hendelse/Situasjon

| konflikt
med?

Grov vurdering av:

Risiko/alvorlighet

Kommentar/Tilt
ak
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Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Vesentlige konsekvenser for miljg og X 1 1 Grgnn
samfunn

Kommunen er palagt a vurdere behovet for konsekvensutredninger etter § 4 i "Forskrift om
konsekvensutredninger”. Dette gjelder ogsa ved en omdisponering av arealer i strid med
kommuneplanen. Radmannen vurderer at den foreslatte reguleringsplanen holder i
hovedsak innforbi rammene i kommuneplanen jfr. byggeomrader.

Radmannen vurderer ikke at denne planen har vesentlige virkninger for miljg og samfunn og
heller ikke at ev. avvik fra kommuneplanen er av en slik karakter at det medferer behov for
konsekvensutredning jfr. § 4 i "Forskrift om konsekvensutredninger”.

13. NATURMANGFOLD

Hendelse/Situasjon | konflikt Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt

med? ak

Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Naturmangfold X 1 1 Grgnn

Viser til saksutredningen ovenfor og en vurderer ikke at planen vil komme i konflikt med
kjente forhold som bergres av loven. Det er heller ikke fremkommet uttaler eller andre
vurderinger som skulle tilsi dette.

14. OPPSUMMERING OG KONKLUSJON

Radmannen vurderer at den fremlagte reguleringsplanen i hovedsak ivaretar de hensynene
som er sentrale i forhold til denne type reguleringsplaner.

Planomradet foreslas planert ut, og fa fast dekke og vil séledes veere universell utformet med
hensyn til bevegelseshemmede. Omradets karakter/bruksomrade tilsier at det ikke er behov

for gvrig tilrettelegging for & oppna universell utforming. Det foreslas en buffer mellom sjo og
industriomradet som ivaretar strandsonepreget mot sjgen.

Planendringen medfgrer ingen nye behov for infrastruktur eller tiltak/service utenfor
planomradet.

Da omkringliggende omrade er utbygd industriomradet og planomradet ikke er et brukt
friomrade i sj@, og heller ikke brukendes siden vika er smal, med bratte berg som omkranser
den og landomradet er ISPS-omrade (forbudt for ferdsel) ansees konsekvensene ved denne
planendringen for a veere minimale.

Mht. sikkerhet konkluderes det i ROS-analysen med at prosjektet i seg selv ikke vil medfgre

farer som ikke kan aksepteres. Sikkerheten er i stgrst mulig grad ivaretatt av rutiner for
bedriften.

Radmannen anbefaler derfor at planen blir vedtatt som fremlagt.

15. GKONOMISKE KONSEKVENSER:
Ingen kjente.

Driftsmessige forhold Innevaerende | Neste ar Ar3
ar

Sum

Investeringsmessige forhold Innevaerende | Neste ar Ar3
ar
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| Sum

Alternative lgsninger:

Forslag til reguleringsplan for industriomrade Aker gnr. 8 bnr. 36 - omrade G - Krabbevik
med kart og bestemmelser datert 12.03.2012 vedtas med folgende endringer:

~o~

Vedtaket fattes med hjemmel i plan og bygningsloven §12.12

Dokumenter - vedlagt saken:

~o~

Dok.nr Tittel pa vedlegg

229216 Uttalelse - reguleringsendring industriomrade Aker gnr. 8 bnr. 36 - omrade G -
Krabbevik

229526 Hgaring - reguleringsendring industriomradet Aker - omrade G - Krabbevik

230276 Uttalelse - Haring og offentlig ettersyn omrade G-Krabbevik - reguleringsplan for
Sundstg- Viberodden gnr. 8 bnr. 36

221059 2012_03_12 - Bestemmelser rev 1- tillegg til gjeldende.pdf

219896 2012_03_02 - Plankart.pdf

231518 Innsigelse til reguleringsplan for Sundste - Kabbevika

Journalposter i arkivsaken — ikke vedlagte dokumenter

Nr
1 U

10 |

11 1

Dok.dato
16.02.2012

17.02.2012

29.02.2012

02.03.2012

02.03.2012

09.03.2012

09.03.2012

12.03.2012

12.03.2012

18.03.2012

Avsender/Mottaker

Aker Solutions;
Multiconsult AS

Multiconsult AS

Rogaland
fylkeskommune

Fylkesmannen i
Rogaland

Fylkesmannen i
Rogaland

Multiconsult AS

Fiskeridirektoratet
region Sgr

Multiconsult AS
Fiskarlaget Vest

Multiconsult AS

Tittel

Referat - oppstartsmate 15.02.12 -
reguleringsendring - omrade G - Krabbevik
Melding om igangsetting av reguleringsarbeid -
endring av deler av Reguleringsplan for Sundstga
Uttalelse til reguleringsendring industriomrade
Aker gnr. 8 bnr. 36 - omrade G - Sundstg -
Viberodden - Krabbevik

Reguleringsendring industriomrade Aker gnr. 8
bnr. 36 - omrade G - Krabbevik

Uttalelse til varsel om reguleringsendring for
utfylling i Krabbevika gnr. 8 bnr. 36, Sundstg
Viberodden, Eigergy

Haringsuttalelse fra Felles brukerutvalg vedr.
reguleringsendring industriomrade Aker gnr. 8
bnr. 36 - omrade G - Krabbevik

Uttalelse vedr. varsel om reguleringsplan gnr. 8
bnr. 36 - Sundstg - Vibberodden

Forslag til reguleringsendring industriomrade
Aker gnr. 8 bnr. 36 - omrade G - Krabbevik
Uttalelse til reguleringsplan for Sundste-
Vibbeodden gnr. 8 bnr. 36

Reguleringsendring industriomrade Aker gnr. 8
bnr. 36 - omrade G - Krabbevik - revidert
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12 U 30.03.2012

13 U 24.04.2012

15

OGLEND ANBJJRN;
TONNESEN KJELL
REIDAR;

SAESTAD ALF OVE;
STATENS VEGVESEN
REGION VEST;
REFSLAND RUNE;
REFSLAND HARALD;
PEDERSEN TOR
HENNING;
HOVLAND TELLEF;
HOVLAND SALVE
KLAUSEN;
HOVLAND INGA
DORTEA;

HOVLAND GEORG;
EIGERSUND
KOMMUNE
OGLEND ANBJJRN;
TONNESEN KJELL
REIDAR;

SAESTAD ALF OVE;
STATENS VEGVESEN
REGION VEST;
REFSLAND RUNE;
REFSLAND HARALD;
PEDERSEN TOR
HENNING;
HOVLAND TELLEF;
HOVLAND SALVE
KLAUSEN;
HOVLAND INGA
DORTEA;

HOVLAND GEORG;
EIGERSUND
KOMMUNE;
Eigersund havnevesen,;
Fiskeridirektoratet
region sar;
Kystverket;

Barnas representant i
plansaker;

Felles brukerutvalg;
Rogaland
fylkeskommune;
Fiskarlaget Vest;
Dalane Energi;
Rogaland
fylkeskommune;
Fylkesmannen i
Rogaland;

Statens vegvesen

04.05.2012 Statens vegvesen

planbeskrivelse og bestemmelser

Varsel/informasjon om befaring

Haring og offentlig ettersyn - Reguleringsendring
industriomrade Aker gnr. 8 bnr. 36 - omrade G -
Krabbevik

Uttalelse - reguleringsendring industriomrade
Aker gnr. 8 bnr. 36 - omrade G - Krabbevik
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10.05.2012 Dag Kjetil Tonheim

Fiskeridirektoratet

Hearing - reguleringsendring industriomradet Aker
- omrade G - Krabbevik
Uttalelse - Haring og offentlig ettersyn omrade G-

17 12.05.2012 region sar Krabbevik - reguleringsplan for Sundste-
Viberodden gnr. 8 bnr. 36
18 24 05.2012 Fylkesmannen i Innsigel;;e til requleringsplan for Sundstg -
Rogaland Kabbevika
Plan Sundstg@-Vibberodden, AKER - Endring av
19 30.05.2012 Sageidet Morten grense for hensynssone/strandsone samt
grgntdrag
Parter i saken:
N EIGERSUND Postboks 580 4379 EGERSUND
KOMMUNE
N HOVLAND GEORG STEINBAKKEN 28 4370 EGERSUND
N HOVLAND INGA C/O ARNA IRENE 4370 EGERSUND
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N HOVLAND SALVE
KLAUSEN
N HOVLAND TELLEF STEINBAKKEN 56 4370 EGERSUND
N PEDERSEN TOR SOKNDALSVEIEN 26 4370 EGERSUND
HENNING
N REFSLAND HARALD | AUGLENDSVEIEN 33 4370 EGERSUND
N REFSLAND RUNE AUGLENDSVEIEN 35 4370 EGERSUND
N STATENS Askedalen 4 6863 LEIKANGER
VEGVESEN REGION
VEST
N SASTAD ALF OVE LAYNINGSVEIEN 70 4370 EGERSUND
N TONNESEN KJELL BOKS 241 4379 EGERSUND
REIDAR
N JGLEND ANBJJRN AUGLENDSVEIEN 79 4370 EGERSUND
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Statens vegvesen

Eigersund kommune

Postboks 580

4379 EGERSUND

Behandlende enhet: Saksbehandler/innvalgsnr: Var referanse: Deres referanse: Vir dato:
Region vest Linda Normann Knutsen - 51911504 2012/042190-003 12/12834 04.05.2012

Uttale til reguleringsendring industriomrade Aker - gnr. 8 bnr. 36 -
omrade G - Krabbevik - Offentlig ettersyn - Eigersund kommune

Viser til brev datert 24.04.2012 vedrerende offentlig ettersyn i forbindelse med
reguleringsendring knyttet opp mot industriomride Aker, gnr. 8 bnr. 36, omriade G —
Krabbevik i Eigersund kommune.

Gjeldende reguleringsplan ble stadfestet i 1991 og omfatter hele Aker Solutions omrdde pa
Sundste, Vibberodden.. Det avgrensede planomridet som denne reguleringsendringen
omfatter er i gjeldende plan vist som «vann» og «industri, spesielle bestemmelser». Endringen
av planen innenfor avgrenset omrade bestar i 4 regulere Krabbevika til industri for 4 kunne
fylle ut vika med masser fra felt G, ost for vika.

Planendringen medferer ingen nye behov for infrastruktur, og vil heller ikke fd noe vesentlige

konsekvenser for det overordnede vegnettet (rv. 502 og fv. 60 i dette tilfellet). Statens
vegvesen har derfor ingen merknader til foreslatt reguleringsendring.

Plan og forvaltning

Med hilsen
Stine Haave Asland L L 4 :
I’U«b{ QoA
seksjonsleder mnaa
Linda Normann Knutsen
Postadresse Telefon: 815 44 010 Kontoradresse Fakturaadresse
Statens vegvesen Telefaks: 57 65 59 86 Lagardsveien 80 Statens vegvesen
Region vest firmapost-vest@vegvesen.no 4010 STAVANGER Regnskap
Askedalen 4 Batsfjordveien 18
6863 Leikanger Org.nr: 971032081 9815 VADS@

Telefon: 78 94 15 50
Telefaks: 78 95 33 52



Fra:  Per Steinar Berentsen

Sendt: 10.05.2012

Til: Dag Kjetil Tonheim

Kopi:

Emne: Hgring - reg.endring industriomrddet Aker - omréde G - Krabbevik

Det vises til utsendte hgringsdokumenter datert 24.04.12.

Miljgavdelingen har ikke noe & bemerke til foreslatte planendring pa gnr. 8 bnr. 36 - omrade G, Krabbevik.

Mvh. Per S. Berentsen

Konst. Kommunalsjef tekn.tjenester
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g FISKERIDIREKTORATET
region Sgr _Eigersund kommune

Eigersund kommune | 1 5 MAl 7017  Saksbehandler: Eirin Roaldsen
Postboks 580 e = _Telefop: 95049105
/}3 Z A/é 72 Seksjan: region Ser forvaltningsseksjon
4379 EGERSUND —————Varreferanse:  12/3073
Deres referanse: 12/12834/12/467/PL-19910007
Var dato: 12.05.2012

Deres dato: 24.04.2012
Att: post@eigersund.kommune.no

VEDR. HORING OG OFFENTLIG ETTERSYN OMRADE G-KRABBEVIK -
REGULERINGSPLAN FOR SUNDSTO-VIBBERODDEN GNR8 BNR36 -
EIGERSUND KOMMUNE ROGALAND

Det vises til oversendelse av 24. april 2012 fra Eigersund kommune med hering av forslag til
reguleringsendring industriomrade Aker gnr./bnr. 8/36 — omrade G - Krabbevik i Eigersund
kommune, samt innspill fra Fiskeridirektoratet region Ser til melding om oppstart av
planarbeidet av 9. mars 2012.

Formal og planstatus

Formalet med planendringen er a omregulere fra "vann™ til "industri™ i Krabbevika, dvs. gi
mulighet for a fylle ut vika, samt endre fra “industri med spesielle bestemmelser™ til
“industri” i felt G.

Omradet er regulert, og planforslaget innebarer revisjon av deler av gjeldende plan vedtatt i
1991. Planomradet er i kommuneplanen vist som “industriformal™ og “bruk og vern av sja og
vassdrag”. Foreslatt reguleringsformal er i hovedsak i samsvar med kommuneplanen.

Innspill fra Fiskeridirektoratet region Ser

Fiskeridirektoratet region Ser fremsatte ingen vesentlige merknader til planarbeidet i
ovennevnte uttalelse til oppstartsmeldingen. Fiskeridirektoratet region Ser kan ikke se at
planforslaget har vesentlige konsekvenser for de interesser direktoratet skal ivareta, og har
saledes ingen vesentlige merknader til planforslaget.

Det bes om kopi av vedtatt plan.

Med hilsen

|\

% Anne Brit Fjermedal , _ M
seksjonssjef 4 O i Cl{&_d
irin Roaldsen
radgiver

Postadresse: Postboks 185 Sentrum 5804 Bergen Besoksadresse: Telefon: (3495 Telefaks: 51491689
Organisasjonsnr: 971 203 420 E-postadresse: postmottak @fiskendir no Intemett: www fiskendir no



Kopi til:

Fiskarlaget Vest
Fylkesmannen 1 Rogaland
Rogaland fylkeskommune

Slottsgt. 3
Postbcks 59
Postboks 130

5003 BERGEN

4001
4001

STAVANGER
STAVANGER
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Tillegg til reguleringsbestemmelser i tilknytning til "Reguleringsplan for Sundstg - Vibberodden
(Kvaerner Egersund)" - Eigersund kommune, som fglge av reguleringsendringen datert 12.3.2012:

§5

Areal med hensynssone

H550_1:
Innenfor grensen angitt pa planen er det ikke tillatt med terrengbearbeiding eller oppf@ring av
bygg/anlegg. Eksisterende vegetasjon skal i stgrst mulig grad beholdes.

§6

Areal med bestemmelsesgrense
BS-1:

Avslutningen av utfyllingen skal gis en naturlig utforming, eksempelvis plastring med store steiner.

§7
Arealer som er omfattet av gjeldende bestemmelser
f_Industri:

Bestemmelsene i § 3 gjelder.

§8
Rekkefglgebestemmelse

Tiltak/inngrep innenfor felt G er ikke tillatt f@r utgraving av automatisk fredede kulturminner er
utfgrt.
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EIGERSUND KOMMUNE

TEGNFORKLARING

Linjetyper
Bebyggelse og anlegg, (PBL § 12-5, nr 2)

I Industri mmmm mmmm Planens begrensning

_ Formélsgrense
Bruk og vern av sjo og vassdrag, (PBL § 12-5, nr 6)
— — Grense for angitt hensynssone
_H_ Friluftsomréde i sj@ og vassdrag
_-— - - Bestemmelsesgrense
Hensynssoner PBL§ 126) | _____ Regulert hayde (planert terreng)

Nmmm_. _ Hensynssone landskap

o_Friluftsomrade i s|j

Kartopplysninger

Kilde for basiskart:
Ekvidistanse 1 m
Dato for basiskart:

Kartmalestokk: 1:1000

Koordinatsystem: UTM sone 32 basert pA EUREFS89/WGS84 ;

12,5 25 37.5 S0m
Hoydegrunnlag: NN1954 , |
REGULERINGSENDRING MED BESTEMMELSER FOR:
Del av "Sundstg-Vibberodden Plannummer.
(Kvaerner Egersund)", n& Aker Solutions
SAKSBEHANDLING: Dato: Saksnr. Sign:
Kunngjering av oppstart av planarbeidet 17.02.2012

1.gangsbehandling i miljoutvalget

00LETE=0D

|

0SLETE=0

Offentlig hering

2. gangsbehandling i miljgutvalget

Kommunestyrets vedtak

Reguleringsendringer

Planen er utarbeidet av: Multiconsult v/\WT




Deres ref.: 12/12834 / 12/467

PL/-19910007 FA-L12, GBR-8/36 Var dato: 18.05.2012
Var ref.: 2012/1980
Arkivnr.: 4214

Postadresse:
Postboks 59 Sentrum,
4001 Stavanger

Eigersund kommune
Postboks 580 Lagardsveien 44, Stavanger

Besoksadresse:

4379 Egersund
T: 51 56 87 00

F:51568811
E: postmottak@fmro.no

www.fylkesmannen.no/rogaland

Innsigelse til reguleringsplan for Sundste Vibberodden felt G p4 8/36,
Krabbevika

Vi viser til kommunens oversendelse i saken og til fellesmote mellom Aker Solutions AS, Eigersund
kommune og Fylkesmannen fra 09.02.2012.

Pa metet 09.02.2012 stilte Fylkesmannen seg positiv til en utfylling i Krabbevika for & f4 til en utvidelse av
naringsomradet. Vi stilte vilkir om at gjeldende reguleringsplan ma revideres med sikte pé a fa til
landskapsmessig akseptable lgsninger og gode avgrensinger mellom neringsomradet og strandsonen. Natur-
og kulturverdier mé sikres i samlet og oppdatert detaljplan. P4 metet stilte bade bedriften og kommunen seg
positiv til & sikre gjenverende kvaliteter i strandsonen, og anerkjente behovet for & revidere dagens
reguleringsplan for & sikre det framtidige arealbehovet til bedriften.

Delplanen som kommunen har lagt pa hering legger hele strandsonen ut til industri. Delplanen folger dermed
ikke opp de omforente konklusjonene fra metet 09.02.2012. Fylkesmannen fremmer innsigelse til at
inngrepsfri strandsone er lagt ut til industri. Det ma legges inn et belte 1 reguleringsplanen som sikrer
strandsoneverdiene, og som er vesentlig bredere enn vist hensynssone pa plankartet. Strandsonen ma gis et
eget formal; fortrinnsvis som ”grennstruktur” eller "friluftsomrade”.

Krabbevika kan etter vér vurdering fylles ut, men det mé skje pa en méte som sikrer gjenvaerende strandsone,
og som tar ngdvendige landskapsmessige hensyn.

Med hilsen
Harald Thune May Britt Jensen
ass. fylkesmann fylkesmiljovernsjef

Dokumentet er elektronisk godkjent av Fylkesmannen i Rogaland og krever derfor ikke signatur.

Saksbehandler: Morten Sageidet
Saksbehandler telefon: 51 56 89 11
E-post: morten.sageidet@fmro.no

Kopi til:

~ 11 1 ~ . -~ A “AA anna ~.






Eigersund kommune — Saksframlegg politisk sak

Dato: 21.05.2012 Avdeling: Sentraladministrasjonen
Arkiv: :PL-, FA-L12, Enhet: Plankontoret
GBR-118/2 Saksbehandler: Dag Kijetil Tonheim
Arkivsaksnr.: Stilling: Plansjef
10/916 Telefon: 5146 83 21
Journalpostlgpenr.: E-post: dag.kjetil.tonheim@eigersund.kommune.no
12/14964
Saksnummer | Utvalg/komite Mgtedato
089/12 Planteknisk utvalg 12.06.2012
030/12 Kommunestyret 18.06.2012

Reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved Gyavatnet - 2.
gangsbehandling

Sammendrag:

Forslag til reguleringsplan for rassikring og utbedring av Fv. 42 langs Gyavatnet har veert til
offentlig ettersyn. | forbindelse med dette har Rogaland fylkeskommune overlatt planarbeidet
til Statens Vegvesen som har sluttfert det. Planen er justert etter hgring, men en vurderer
ikke at endringene er av en slik karakter at den ma ut til nytt offentlig ettersyn. Endringen er
forelagt NVE og deres merknader er innarbeidet. Den aktuelle vegstrekningen er jevnlig
utsatt for steinsprang og ras, og en sikring av strekningen har i lang tid veert et gnske bade
lokalt og fra fylkeskommunens side. Rogaland fylkeskommune har prioritert prosjektet for
utbygging og satt av midler til dette i 2013-2014 som fylkeskommunens hgyest prioriterte
rassikringsprosjekt. Reguleringsplanen omfatter en 3,4 km lang vegstrekning langs
Gyavatnet, og innbefatter tverrprofilutvidelse, utretting av horisontal- og vertikalprofil, samt
vegsikring i forhold til ras og utforkjaring. Pa vegstrekningen er det bl.a planlagt en 1000 m
lang ny tunnel.

Saksgang:
PTU innstiller til kommunestyret, som fatter vedtak i saken.

Radmannens forslag til vedtak 21.05.2012:

PTU innstiller til kommunestyret:
Forslag til reguleringsplan for rassikring og utbedring av Fv. 42 langs Gyavatnet med
tilhgrende plankart R1 — R4 i malestokk 1:1000, reguleringsbestemmelser datert 10.05.2012,
oversiktstegning BO1, plan- og profiltegninger CO1 — C05, normalprofiltegning FO1 blir vedtatt
med fglgende endring i:
Kart

1. Hensynssone — rasfare ma vises.
Bestemmelsene:

2. "Hestedrikker innforbi planomradet skal sgkes bevart der det er mulig og de som
eventuelt ikke kan tas vare pa stedet, eller bevares pa annen mate ma
registreres/kartfestet og dokumentert for ettertiden.”

3. ’For tiltak kan iverksettes skal behov for biotopforbedrende tiltak pa fylingsomradene,
kantsonen, mot vannet vurderes og tiltak skisseres. Dette skal sendes NVE for
uttale.”

4. "Tiltak i vassdrag ma avklares i forhold til Forskrift om fysiske tiltak i vassdrag far tiltak
kan iverksettes. Dette skal sendes Rogaland fylkeskommune for uttale.”

5. "For tiltak kan iverksettes skal utfylling i naerheten av dammen i utlgpet av Gyavatnet
vurderes i forhold til om det vill ha betydning for flomforlgpet/ overlgpet pa dammen,



med tilhgrende konsekvenser for vannstanden i Gyavatnet og ev. avbgtende tiltak
skisseres. Dette skal sendes NVE for uttale.”

6. “Innforbi faresone-ras er det forbud mot ny bebyggelse, jf Pbl § 12-6. Alle saker i
“faresone ras” skal forelegges NVE og Fylkesmannen for uttale. Det kreves
fagkyndige uttaler.”

Vedtaket fattes med hjemmel i plan og bygningsloven §12.12

Eventuell tidligere politisk behandling:



Reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved Gyavatnet - lang tunnel - 2.
gangsbehandling

1. Innledning og bakgrunn
Forslag til reguleringsplan for rassikring og utbedring av Fv. 42 langs Gyavatnet er en
omfattende reguleringsplan og det aktuelle omradet ligger innenfor firkanten pa kartet.

Grunnen til at en utarbeider en reguleringsplan for dette omradet er at rassikring av Fv. 42
ved Gyavatnet er et hgyt prioritert rassikringstiltak i Rogaland fylke. | Rassikringsplan for riks
og fylkesveger i Region vest, datert 18.09.2006, er prosjektet prioritert som nummer 34 i hele
regionen og som nr. 3 i Rogaland fylke.

Rogaland fylkeskommune har prioritert prosjektet for utbygging og satt av midler til dette i
2013-2014.

Det gar arlig ca. 10 ras og steinsprang pa vegstrekningen, noe som farer til at vegen blir
stengt ca. 5 ganger i aret. Normalt er dette mindre ras som gir sma skader pa materiell, miljg,
liv og helse. | enkelte spesielle og ugunstige tilfeller kan et slikt ras likevel fa katastrofale
folger, med store skader bade materielt og pa liv og helse. Ved a sikre vegstrekningen mot
ras, vil en oppna en tryggere transport langs vegen.

Revidert ingenigrgeologisk rapport ettersendes.
2. PLANSTATUS FOR OMRADET

2.1 Kommuneplan/kommunedelplan




Vegutbedringstiltaket er i gjeldene kommuneplan for Eigersund kommune angitt som LNF-
omrade. Normalt skal et tiltak farst avklares pa kommuneplanniva fgr det tas opp til
regulering. Dersom tiltaket ikke er i trdd med kommuneplanen og ligger i LNF-omradet skal
tiltaket som hovedregel konsekvensutredes i forhold til dets virkninger pa samfunn og miljg.
Dersom kommunen vurderer tiltaket & vaere av en slik karakter at det vil ha ubetydelige
negative virkninger, skal det fattes vedtak om dette for planutkastet sendes ut pa hgring.
Radmannen har gatt giennom planmateriellet samt uttaler i forbindelse med varsel om
oppstart, og vil etter en samlet vurdering legge til grunn at planen ikke har vesentlig negativ
virkning jfr. §12-9 i PBL., da den i hovedsak omfatter tunnel og bidrar til & redusere fare og

ulempe.

Av andre planer som har virkning pa planutkastet er Statens vegvesens "Rassikringsplan for
riks- og fylkesvegar i Region vest”, datert 18.09.2006. | denne planen er rassikring av Fv. 42 i
Gyadalen fart opp som et hayt prioritert rassikringsprosjekt. Prosjektet ligger pa 3. plass av
aktuelle sikringsprosjekt i Rogaland fylke.

3. HORING OG OFFENTLIG ETTERSYN
Planen er sendt til offentlig ettersyn til grunneiere, naboer, statlige og regionale myndigheter
og kunngjort i Dalane Tidende og pa kommunens hjemmeside.

V.nr Fra

Offentlige merknader

Innhold/tema

1. Rogaland fylkeskommune, kultur o Merknad
2. Felles brukerutvalg a Merknad
3. NVE o Merknad

INNSENDTE MERKNADER

Fra Innhold/tema

Offentlige uttaler

1.  Rogaland °
fylkeskommune,
kultur

2. Felles brukerutvalg .

3. NVE o

For a sikre at J
hestedrikkene blir
registrert/kartfestet og
dokumentert for ettertiden,
bar det formuleres en
reguleringsbestemmelse
som ivaretar dette.

Felles brukerutvalg O

forutsetter at universell
utforming ivaretas i trad
med gjeldende
bestemmelser.

Ut fra de undersgkelser og J
vurderinger som foreligger
vurderer NVE at tiltaket
ikke vil medfare
nevneverdige skader eller
ulemper for allmenne
interesser. Vi anbefaler at
det innarbeides
reguleringsbestemmelse

J/N/O/D

Saksbehandlers vurdering

Folgende bestemmelse blir
innarbeidet: "Hestedrikker innforbi
planomradet skal sgkes bevart der
det er mulig og hestedrikker som
eventuelt ikke kan tas vare péa péa
stedet, eller bevares pa annen
mate ma registreres/kartfestet og
dokumentert for ettertiden.”
Radmannen viser til gjiennomgang
av tiltakshaver.

Radmannen tar dette til
etterretning og foreslar falgende
bestemmelse;

"For tiltak kan iverksettes skal
behov for biotopforbedrende tiltak
pa fyllingsomradene, kantsonen,
mot vannet vurderes og tiltak
skisseres. Dette skal sendes NVE
for uttale.”



som ivaretar behov for
biotopforbedrende tiltak pa
fyllingsomradene,
kantsonen, mot vannet.

Tiltak i vassdrag ma ogsa J Ny bestemmelse; "Tiltak i

avklares i forhold til
Forskrift om fysiske tiltak i
vassdrag. Pa ikke
anadrom strekning er det
fylkeskommunen som
forvalter denne.

Det fremgar ikke av
planbeskrivelsen om
utfylling i naerheten av
dammen i utlgpet av
Gyavatnet vil ha noen
betydning for flomforlgpet/
overlgpet pa dammen,
med tilhgrende
konsekvenser for
vannstanden i Gyavatnet.
Vi forutsetter at dette er/
blir vurdert og at det ikke
har noen konsekvenser i
forhold til vannstanden.
Skulle det medfare
endringer ma dette
behandles for seg og
avbgtende tiltak beskrives.
De kart som er oversendt
er ikke i samsvar med krav
i Pbl.. Fareomrader skal
alltid vises med
hensynssoner i plankartet,
med tilhgrende
bestemmelser som setter
forbud eller gir
restriksjoner mot ny
bebyggelse, jf Pbl § 12-6
og Miljgverdepartementets
reguleringsplanveileder.
Skredfaren er et opplagt
tema for hensynssone.
Om deler av veianlegget
er utsatt for flom,
Skredfare er et opplagt
tema for hensynssoner.
Om omradet er utsatt for
flom, for eksempel fra
sidebekker vil dette ogsa
medfare hensynssone
med tilhgrende
bestemmelser.

Ut fra planbeskrivelsen er

vassdrag ma avklares i forhold til
Forskrift om fysiske tiltak i
vassdrag far tiltak kan iverksettes.
Dette skal sendes Rogaland
fylkeskommune for uttale.”

Ny bestemmelse: "Far tiltak kan
iverksettes skal utfylling i
naerheten av dammen i utlgpet av
Gyavatnet vurderes i forhold til om
det vill ha betydning for
flomforlapet/ overlgpet pa
dammen, med tilhgrende
konsekvenser for vannstanden i
Gyavatnet og ev. avbgtende tiltak
skisseres. Dette skal sendes NVE
for uttale.”

Faresone-ras skal vises i
plankartet. Tilhgrende
bestemmelse legges inn; "Innforbi
faresone-ras er det forbud mot ny
bebyggelse, jf Pbl § 12-6. Alle
saker i "faresone ras” skal
forelegges NVE og Fylkesmannen
for uttale. Det kreves fagkyndige
uttaler.

E Radmannen legger til grunn at



vi usikre pa hvilket Statens vegvesen og Rogaland

sikkerhetsniva som er lagt fylkeskommune er i trad med TEK
til grunn for prosjektet. Det 10, Teknisk forskrift til Pla- og

er verken vist til TEK 10, bygningsloven eller Statens
Teknisk forskrift til Pla- og Vegvesens egne handbgker, 016,
bygningsloven eller 018. Viser her til uttale fra SVV
Statens Vegvesens egne som uttaler fglgende:

handbgker, 016, 018. "Sikkerhetsfaktor ved beregning av

totalstabilitet forventes a bli satt i
konsekvensklasse CC2 eller CC3,
gamma m 1,4 eller 1,5. Avhenger
av grunnforhold og
konsekvensklasse. Gjelder begge
omrader.”

e Viforutsetter at de krav J Radmannen viser til at kart og
som gjelder er ivaretatt, og bestemmelser er endret i trdd med
formelle forhold vedr det som er uttalt fra NVE.
hensynssoner blir ivaretatt
for saken tas opp til
behandling 2. gang.

Radmannen vil derfor etter en samlet giennomgang og vurdering av de innsendte
merknaden innstille pa at planen blir vedtatt med felgende endringer:
Kart
1. Hensynssone — rasfare ma vises.
Bestemmelsene:

2. ’Hestedrikker innforbi planomradet skal sgkes bevart der det er mulig og de som
eventuelt ikke kan tas vare pa stedet, eller bevares pa annen mate ma
registreres/kartfestet og dokumentert for ettertiden.”

3. ’For tiltak kan iverksettes skal behov for biotopforbedrende tiltak pa
fyllingsomradene, kantsonen, mot vannet vurderes og tiltak skisseres. Dette skal
sendes NVE for uttale.”

4. ’Tiltak i vassdrag ma avklares i forhold til Forskrift om fysiske tiltak i vassdrag fer
tiltak kan iverksettes. Dette skal sendes Rogaland fylkeskommune for uttale.”

5. ’Far tiltak kan iverksettes skal utfylling i neerheten av dammen i utlgpet av
Gyavatnet vurderes i forhold til om det vill ha betydning for flomforlgpet/ overlgpet
pa dammen, med tilhgrende konsekvenser for vannstanden i Gyavatnet og ev.
avbgtende tiltak skisseres. Dette skal sendes NVE for uttale.”

6. ’Innforbi faresone-ras er det forbud mot ny bebyggelse, jf Pbl § 12-6. Alle saker i
“faresone ras” skal forelegges NVE og Fylkesmannen for uttale. Det kreves
fagkyndige uttaler.”

4. PRESENTASJON AV PLANOMRADET

Planomradet bestar av bratt, sideskranende terreng og ligger nederst langsmed strandsonen
til Gyavatnet. Omradet bestar delvis av ur og delvis fiell med varierende lgsmasse og
vegetasjon. Eksisterende veg ligger delvis i fiellskjeering og delvis pa fylling. Mot vannet er
vegen sikret med vegrekkverk, delvis i stal og delvis betong.

Fv42 er hovedvegforbindelse mellom Tonstad og Egersund/Stavanger, og en del av den
tidligere indre riksvegen Egersund, Evje, Arendal.

Vegen benyttes til lokaltrafikk for beboerne pa gardene Gyadalen, bade i Eigersund og Sirdal
kommune. Det gar daglig skolebuss pa vegstrekningen mellom Tonstad og
Helleland/Egersund.



I tillegg til ovennevnte benyttes vegen som adkomst til hytte- og friluftsaktivitetsomrader i
Eikelandsdalen, Mydland, Bjgrnestad og @vre Sirdal. Seerlig nar andre veger er stengt pga.
darlig veer og ras.

5. PRESENTASJON AV FORSLAG TIL REGULERINGSPLAN

5.1 Reguleringsplanen

Planen benevnes "Reguleringsplan for Rassikring av Fv. 42 ved Gyavatnet”, og er vist pa
plankart R1 — R4 i malestokk 1:1000, reguleringsbestemmelser datert 10.05.2012,
oversiktstegning BO1, plan- og profiltegninger C01 — C05, normalprofiltegning FO1 1. Vegen
er regulert i 2 vertikalniva. Vertikalniva 1, under grunnen — tunnel, og vertikalniva 2, pa
grunnen/vannoverflaten. Planomradet er vist med plangrense.

Planomradet er regulert til samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur, med underformal
offentlig kjgreveg, privat kjgreveg og annen veggrunn. | tillegg er det regulert hensynsone for
frisikt.

5.2 Veg og tunnel

Trasevalg for veg/tunnel er i hovedsak utfgrt etter anbefalt plassering fra geolog.
Reguleringsplanen omfatter en 3,4 km lang vegstrekning langs Gyavatnet, og innbefatter
tverrprofilutvidelse, utretting av horisontal- og vertikalprofil, samt vegsikring i forhold til ras og
utforkjering.

Trafikkmengden pa veien i apningsaret og 20 ar frem i tid tilsier en standardklasse S2,
vegbredden 8,5 m, pa veg i dagen og tunnelklasse B, tunnelprofil T9,5 for tunnel.
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Dimensjonerende hastighet er satt til 80
km/t. Dette gir minste tillatt
horisontalradius pa 250 m, min
vertikalkurve hgybrekk 2800 m og min
vertikalkurve lavbrekk 1900 m.

Maks stigning er 8 %. Dimensjonerende
kjgretgy er VT.

Planen har to vertikalniva. Tunnel har
vertikalniva 1 — "Under grunnen”, med
egen plangrense Resten av planen har
vertikalniva 2 — " pa
grunnen/vannoverflate”, med egen
plangrense — her to plangrenser.

Det er valgt en Igsning med lang tunnel
pa 1000 m og denne vil vaere dobbelt
sa lang som den som tidligere er
skissert i tidligere planforslag.

5.3 Masser og deponiomrader /
Riggomrade

Prosjektet genererer et betydelig
overskudd av fjellmasser, ca. 150.000
m3.

Midlertidig massedeponi er plassert ca.
500 m s@rvest for anleggsomradet. Det
utarbeides egen reguleringsplan for
midlertidig massedeponi.

Mulig riggomrade er vist pa plankartet.

5.4 Utfylling i vann
Planlagt utbedring pa veg vil medfare
en fylling pa om lag 320 meter.

Tiltakshaver skriver falgende om
utfylling i vann:

"Fyllingen vil starte i vestre enden av
vannet. Selve linja vil ga delvis over det
som i dag er landareal og delvis der det
i dag er vann. Utfylt areal over vann vil
veere drgye 20 meter pé det breieste.

Fordi vannet er relativt dypt, vil
fyllingsfoten flere steder strekke seg
rundt 40 meter ut i vannet. Totalt vil
rundt 11.000 m2 av bunnen bli bergrt.
Gyavannet er i dag oppdemt. Fyllingen
blir ogsa liggende forholdvis neer utlapet
og demningen helt vest i Gyavatnet.



Normalvannstanden i Gyavannet 166 moh, men kan variere noe. Det foreligger lite
opplysninger naturforhold, hydrologi, vanndypde m.m. i eksisterende databaser. Dalane Kraft
AS har nylig sendt inn ssknad om konsesjon for & utnytte en storre del av det
energipotensialet som finnes i gvre del av Hellelandsvassdraget. | forbindelse med denne
seknaden har konsulentfirmaet Ambio i 2010 utarbeidet rapporter om blant annet
konsekvenser for fisk og vannkjemi. Opplysningene nedenfor er hentet fra denne rapporten.

Hellelandsvassdraget var tidligere laksefgrende opp til Gya. | dag er den opprinnelige
laksestammen regnet som utdgdd pa grunn av forsuring (kategori 1, tapt bestand i henhold
til DNs lakseregister).Sjpgaurebestanden i vassdraget har i folge DNs lakseregister redusert
ungfiskproduksjon pga. av vassdragsregulering (kategori 4a). Elva er i praksis stengt for
oppvandring av laks og sjgaure ved @greifoss, som ligger drayt 5 km fra elvas utlap i sjgen.
Oppvandringsmulighetene er redusert som falge av inngrep. Gyavannet har likevel stor
bestand av grret. Muligens finnes det ogsa &l i vannet.

Det er ikke gjort egne undersgkelser av bunnforholdene i det planlagt utfylt omradet, men det
har ikke veert aktivitet i omradet tidligere som gir grunn til & tro at grunnen er forurenset.

| falge vannressursloven §11 skal det i vassdrag med arssikker vannfaring opprettholdes en
begrenset vegetasjonssone som motvirker avrenning og gir levested for planter og dyr. ADT
er oppgitt & veere 750. Trafikkmengden er derfor forholdsvis lav. En av likevel regne med noe
avrenning fra vei, i form av salt og ulike tungmetaller. En vegetasjonssone vil kunne fange
opp noe avrenning.

Eksisterende kantsone bestar stort sett av fylling i forbindelse med etablering av vei.
Kantsonen er generelt smal, og enkelte steder alt for smal til & kunne oppfylle krav i
vannressursloven. Ved etablering av ny kantsone ma det vaere en viss minstebredde pa
denne. Det mé derfor gjores en grundig avveiing av utforming av kantsona, bredde,
vegetasjonsdekke og helling.”

5.5 Oversikt over endringer i forhold til heringsutkastet

Det er fra tiltakshaver satt opp en liste over endringer som er utfgrt etter at planen var til offentlig ettersyn og
en vurderer at dette er justeringer som er av en slik karakter at den ikke behgver a legges ut til offentlig
ettersyn, men kan behandles som fremlagt.

Planbeskrivelse
Endring nr. | Endring Begrunnelse
1 4.5 Naturmiljg og landskap Mangelfull beskrivelse av disse tema.
Disse er na supplert
2 4.6 Masser og deponiomrader Mangelfull beskrivelse av dette tema.
Supplert
3 4.7 Riggomrade Mangler. Tatt med na bade i beskrivelse
og plankart
4 4.8 Konsekvenser i anleggsperioden Manglende beskrivelse. Tatt med na
5 4.9 Sikring av stregmtilfgrsel til tunnel Manglende beskrivelse. Tatt med na
6 4.10 Risikofylt arbeid i hht. Manglende beskrivelse. Tatt med na
byggherreforskriften
Plankart
Endring nr. ‘ Endring Begrunnelse




Justering av vestre tunnelpahugg

Justert linjef@ring ut fra seismiske
undersgkelser samt for a unnga
naturinngrep i foss ved profil 890.
Reservert areal for teknisk bygg samt
parkering for servicebil.

Justering av @gstre tunnelpahugg

Justert linjef@ring ut fra seismiske
undersgkelser samt for a unnga
vesentlige naturinngrepi ur. Reservert
areal for teknisk bygg.

Riggomrade

Manglet. Tatt med na.

o

Midlertidig anleggsbelte

Manglet. Tatt med na

@st for eksisterende tunnel

Justert linjef@gring for & redusere
naturinngrep som skjaering i fjellside.
Ogsa tatt med annet vegareal for
alternativ med fylling ut i vannet her.

6

Avkjgrsel mellom tunnel stenges

Stenges av sikkerhetshensyn

Bestemmelser

Endring nr.

Endring

Begrunnelse

1

Bestemmelser om fylling i vann og
vassdrag

Krav om at dette skal skje i samsvar
med forurensningsforskriftens kap. 22

Bestemmelser om universell utforming

Bestemmelser i forhold til

tilgjengelighet for sikkerhetsutrustningi
tunnel. Ved. evt. beplantning skal det ikke
benyttes arter som er kjent for 3 gi
allergiske reaksjoner. Kun stedbundne
arter kan tillates.

Rekkefplgebestemmelser i forhold til
deponi

Anleggsarbeid kan ikke tillates igangsatt
fer det foreligger godkjent deponi som
rommer alt av overskuddsmasser fra
anlegget.

Ingenigrgeologisk rapport

Endring nr.

Endring

Begrunnelse

1 Seismiske undersgkelser Seismiske undersgkelser giennomfgrt.
Rapport oppdatert mht. tunnelpahugg.
2 Revidert veg-geometri Rapport og vedlegg justert som fglge av
justert veg-geometri
Annet
Endring nr. | Endring Begrunnelse
1 C-tegninger Endret som fglge av endret veg-
geometri
2 Beredskapsplan for tunnel Krav om beredskapsplan med

risikoanalyse pa reguleringsplanniva.
Beredskapsplanen justert og oppdatert
etter mgte med Eigersund brannvesen.
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6. TEMATISK KONSEKVENSVURDERING OG RISIKO OG SARBARHETSVURDERING
Gjennom a synliggjere tematiske vurdering og dermed bedre kunne synliggjare vurderinger
knyttet til sannsynlighet for en hendelse og konsekvens av denne og/eller planen. Dette vil
bedre synliggjere fare/risiko og alvorlighet knyttet til en rekke tema. Denne gjennomgangen
er basert pa ulike temakart, gjennomgang av tiltakshaver, lokalkunnskap, innspill i
forbindelse med varsel om oppstart m.m.

Vurderinger av grad av sannsynlighet og mulige konsekvenser er angitt i tallverdier:

Grgnn: Risiko er lav og akseptabel uten ytterligere tiltak utifra kjente kilder (dpenbare
tiltak bar vurderes)

Gul: Risiko er moderat og akseptabel, men det bar vurderes nye risikoreduserende
tiltak i forbindelse med detaljplanlegging

B Rod: Risiko er hgy, det ma iverksettes risikoreduserende tiltak ev. konflikten er sa
hgy at det ikke kan legges inn.

Mulige ugnskede hendelser er ut fra en generell/teoretisk vurdering sortert i hendelser som
kan pavirke planomradet og omgivelsene, og hendelser som direkte kan pavirke
omgivelsene (hhv konsekvenser for og konsekvenser av planen). Vurdering av
sannsynlighet for ugnsket hendelse er delt i:

Sveert sannsynlig (4) — kan skje regelmessig; forholdet er kontinuerlig tilstede

Sannsynlig (3) — kan skje av og til; periodisk hendelse (mellom en gang pr ar og en gang
hvert 10 ar)

Mindre sannsynlig (2) — kan skje (ikke usannsynlig; ca. en gang hvert 10 og 50 ar)

Lite sannsynlig (1) — det er en teoretisk sjanse for hendelsen; skjer mindre enn en gang hvert
50. ar

Verdisetting av risiko som funksjon av sannsynlighet og konsekvens er gitt i tabell nedenfor.

Konsekvens: | 1. Ubetydefig 4 Sveert alvorlig
Sannsynlighet:

4. Svaert sannsyniiq

3. Sannsynlig

2. Lite sannsynlig

1. Usannsynlig

Hendelser i rade felt: Tiltak nedvendig eller gjgr konfliktnivaet for hayt til at det kan legges
inn i kommuneplanen.

Hendelser i gule felt: Tiltak vurderes ut fra kostnad i fht nytte ev. ytterligere utredninger er
pakrevd.

Hendelser i granne felt: Rimelige tiltak gjennomfgres ev. konfliktnivaet vurderes som
akseptabelt eller det ikke er konflikt i seerlig grad.

En har foretatt vurdering i tilkknytning til det enkelte tema om det skal legges inn
rekkefglgekrav eller at arealet justeres slik at risikoen fijernes, ev. vurderer en at det er for
konfliktfylt og det blir ikke lagt inn i kommuneplanen. Tiltak som reduseres sannsynlighet
vurderes farst. Hvis dette ikke gir effekt eller er mulig, vurderes tiltak som begrenser
konsekvensene ev. at det ikke legges inn.
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7. TEKNISK INFRASTRUKTUR

7.1 Trafikksikkerhet

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei Sannsynlighet? Konsekvens
Ulykke i av-/pakjarsler X |1 1 Gronn
Ulykke med gaende/syklende X |2 3 Gul
Andre ulykkespunkter X 3 4 Ras,
ivaretatt i
plan og
bestemmels
erog
"Ingenigr-
geologisk
rapport”.
Byggelinje mot veg X |1 1

Da hensikten med utbedringstiltaket er & sikre vegstrekningen mot ras, vil tiltaket fa stor
konsekvens for trafikksikkerheten for de vegfarende. Dette gjelder generelt for alle
trafikantgrupper, men en vil spesielt trekke fram barn og unge som har skoleskyss langs

vegen.

Tiltaket innebaerer at vegstrekningen far ny og forskriftsmessig sikring mot utforkjaring i form
av nytt vegrekkverk. Dette, samt en generell bedret standard pa vegen, vil ogsa medfare
betydelig okt trafikksikkerhet pa strekningen.

7.2 Vann og avlgp

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Vann X 1 1 Grenn

Avigp « 1 1 Gronn

Ikke kjent med spesielle forhold.

7.3 Fremfering av stram m.m.

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Fremfgring av stram m.m X |1 1 Gronn

Ikke kjent med spesielle forhold.

7.4 Avfallshandtering

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Avfallsbehandling X |1 1 Gronn

Ikke kjent med spesielle forhold.

8. UNIVERSELL UTFORMING:

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
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Kan hensyn til tilgjengelig/ X |1 1 Grenn
universell utforming ivaretas

Ikke kjent med spesielle forhold.

9. BARN OG UNGE

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak

Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Tilfredsstiller det krav til barn X 1 1 Gronn
og unge — lek m.m
Omrade for idrett/lek X 1 1 Gronn

Siden dette er et tiltak som kommer alle trafikantgrupper til gode, finner tiltakshaver det
unaturlig & vurdere konsekvensene for barn og unge, samt funksjonshemmede spesielt. Det
er ikke gang og sykkelveg pa strekningen, uten at en har merknader til dette. Konsekvens i
forhold til sikrere skoleskyss er nevnt ovenfor. Ellers kjente ingen.

10. SIKKERHET OG BEREDSKAP

10.1 Flom og erosjon

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak

Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Elveflom/stormflo/hgy Gul

2 3
vannstand/bglgeslag )

Erosjon i kryssende bekkelgp i forbindelse med utvidelse av vegprofil. Tiltakshaver opplyser
at dette vil bli Igst ved steinsetting/plastring av innlgpsarrangement til forlengede stikkrenner
vil Izse dette jfr. ROS. Dette vurderes saledes & veere ivaretatt i plan og beskrivelse med
tilherende dokumenter. Det er ogsa lagt inn egen bestemmelse knyttet til fagkyndig vurdering
i forhold til vannstand/flom jfr. utfylling i Gyavatnet.

10.2 Stoy
Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Stev og stay X 1 1 Gronn
Ikke kjent med spesielle forhold.
10.3 Ras og valg av lgsninger
Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak

Hendelse/Situasjon

Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Masseras/-skred X 3 4 Ilvaretatt i
: lan og
Sng-/isras P
X 3 4 bestemmels
Flomras X 3 4 er

| falge data fra www.skrednett.no er det registrert 5 ras (steinsprang/fjellskred eller isnedfall)
pa strekningen siden 2002. Det er ogsa registrert ett dgdsfall pa strekningen pga. ras.

Den ingenigrgeologiske rapporten skisserer fglgende tiltak sikringstiltak basert pa en
fagkyndig gjennomgang:
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« Profil 0-1050: Boltesikring og sikring med steinsprangnett/isnett i deler av utsprengt

skjeering.

« Profil 1050-2050: Ny tunnel samt sikring av bergveggen over pahugg vest og
minimum 10 m lang betongportal ved begge pahuggene.

« Profil 2050—2200: Boltesikring og sikring med steinsprangnett og isnett i utsprengte
skjeeringer. Alternative sikringstiltak mot fjellsiden nord for partiet pa utsiden av
pahugg ost er etablering av rassvoll, rassikringsgjerde eller forelngelse av
betongsportalen i pahugget. Ved passering av den mektige ura mellom profil 2150 og
profil 2200 etableres enten en rasvoll eller et rasoverbygg/betongportal.

« Profil 2850-3220: Sikring av utsprengte skjaeringer med bolter og
steinsprangnett/isnett pa deler av strekningen. Sikring i naturlige fiellskraninger over
utsprengte skjaeringer etter naermere inspeksjon. Rassikringsgjerde vurderes.

Det er gjennomfert befaring og gjennomgang av omradet av fagkyndig som rapporten
baserer seg pa. Skjeeringer som oppstar som fglge av vegutbedringen samt areal ovenfor
forutsettes sikret jfr. «Ingenigrgeologisk rapport»

Vegstrekningen fra ca. pr. 1050 — pr. 2050 er rasutsatt. Prognosen for at det skal skje et
steinsprang pa den aktuelle strekningen vurderes av tiltakshaver til "ofte”, da det registreres

B0 ST M

Feasgs.
4

Fen

gl

ca. 10 tilfeller pr. ar. Konsekvensen av et
eventuelt steinsprang vurderes tilsvarende til &
kunne bli "kritisk” for liv og helse, "ubetydelig”
for miljget og "en viss fare” for materielle
verdier.

Pa denne bakgrunn vurderes hendelsen &
kunne far sveert alvorlige falger, og
planutkastet legger opp til at det bygges lang
tunnel pa strekningen samt andre sikringstiltak
ma gjennomfares.

Radmannen vurderer at dette til sammen vil
bedre tryggheten vesentlig pa strekningen jfr

etablering av tunnel og sikring i bergvegg/fangvoll m.m.

Det er lagt inn at faresone-ras sakl vises i plankart med tilhgrende bestemmelse jfr. fremlegg

til vedtak.

10.4 Vaer og vind

Hendelse/Situasjon Fare

Grov vurdering av:

Risiko/alvorlighet

Kommentar/Tilt

tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Vindutsatte omrader X 1 1 Grgnn
Nedbgrutsatte omrader Grgnn

X

1

1

Ikke kjent med spesielle forhold. Se ellers under ras som kan veere forarsaket av stor
nedbarsmengde, vind og lignende. Det er ikke oppgitt spesielle lokale vaerfenomen.

10.5 Radon
Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Radongass « Gronn Ikke kjent.

Ikke kjent med spesielle forhold.
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10.6 Hayspent og magnetfelt

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Hoyspent/magnetfelt « 1 1 Gronn

Ikke kjent med spesielle forhold.

10.7 Brann og eksplosjonsfare

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Risikofylt industri mm X 1 1 Grenn

(kjemikalie/eksplosiv,

olje/gass, radioaktiv)

Ikke kjent med spesielle forhold.

10.8 Strategiske omrader

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Vei, bru, knutepunkt « 1 1 Grann
Havn, kaianlegg « 1 1 Grann
Sykehus/-hjem, kirke
/Brann/politi/SF X ! ! S
Forsyning kraft, vann X 1 1 Grann
Forsvarsomrade/ Tilfluktsrom
X 1 1 Gronn

Ikke kjent med spesielle forhold.

11. FORURENSNING

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Industri X 1 1 Gronn

Bolig X 1 1 Gronn

Landbruk X 1 1 Gronn

Akutt forurensning X 1 1 Gronn

Forurensning i sj@ X 1 1 Gronn

Forurenset grunn X 1 1 Gronn

Hoyspentlinje/EMS/Stréling X 1 1 Gronn

Ikke gjort kjent med spesielle forhold.
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12. VIKTIGE HENSYN OG AREALINTERESSER

12.1 Sjo og vasssdrag

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

100 — meters beltet fra sja/50- X 1 1 Grgnn

m beltet fra sjg og vassdrag

Vassdragsomrader inkl. X 5 3 Gul

drikkevannskilder/restriksjons

omrader

Tiltaket medfgrer utfylling pa to steder.

12.2 Naturverdier og radlistart

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Sarbar flora/inngrepsfrie
. grep X 1 1 Gregnn
omrader
Sarbar fauna/fisk/leveomrade
. X 1 1 Gregnn
for radlistart

Landskapsarkitekt og naturviter i Statens vegvesen gjennomferte befaring langs ved aktuelle

vegstrekningen. Det er ikke registrert arter som er regnet som trua eller sarbare i Norsk

Radliste innenfor planomradet. Det er heller ikke utvalgte naturtyper eller prioriterte arter i
planomradet (jfr. NML §§ 23 og 52).

Det er i tilgjengelig kunnskapsgrunnlag ikke registrert viktige naturtyper i planomradet, jfr.

naturtypekartleggingen i kommunen. Tre bekker renner gjennom omradet. | perioder med
stor vannfgring, forgreiner bekkene seg i flere Igp. Planlagt rassikringstiltak vil ogsa medfare
to forholdvis store fyllinger i Gyavannet.

Etter vannressursloven skal kantsonen/utfyllingsomradet vurderes med hensyn til biologi og

naturmangfold ved utfylling i vann. Viser her til YM-plan som vil handtere dette. Tiltak i

vassdrag ma ogsa avklares i forhold til Forskrift om fysiske tiltak i vassdrag. P4 ikke anadrom
strekning er det fylkeskommunen som forvalter denne. Dette er innarbeidet i bestemmelsene

jfr. fremlegg til vedtak.

12.2 Viltomrade

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Viltomrade
X 2 1 Gregnn

Ikke gjort kjent med spesielle forhold.

12.3 Kulturminner/kulturmiljo

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Kulturminne/-miljg/ SEFRAK

X

1

1

Grgnn

Det er ingen kjente, automatisk fredede kulturminner pa strekningen, og kulturseksjonen hos

fylkeskommunen har vurdert omradet til ikke & ha potensial for slike kulturminner under
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bakken. Iflg. regionantikvaren finnes det pa vegstrekningen 3 — 4 hestedrikker som gnskes
bevart. Disse er ikke registrert pa plankartet, men registreres i videre planprosess i falge
tiltakshaver som er Rogaland fylkeskommune. Det er innarbeidet som bestemmelse i

fremlegg til vedtak.

12.4 Friluftsliv

Fare
tilstede?

Hendelse/Situasjon

Grov vurdering av:

Risiko/alvorlighet

Kommentar/Tilt
ak

Ja | Nei

Sannsynlighet?

Konsekvens

Friluftsliv og rekreasjon
(friluftsomrader, LNF-F/N,
friomrader m.m.)

X

1

1

Gronn

Det er ikke registrert friluftsinteresser i dette omradet.

12.5 Forhold knyttet til landbruksdriften i nseromradet

Hendelse/Situasjon Fare

Grov vurdering av:

Risiko/alvorlighet

Kommentar/Tilt

tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Landbruk/kjerneomrade for
; X 1 1 Grgnn
jordbruk/skogbruk

Ikke gjort kjent med spesielle forhold.

12.6 Landskapsvern og estetikk

Fare
tilstede?

Hendelse/Situasjon

Grov vurdering av:

Risiko/alvorlighet

Kommentar/Tilt
ak

Ja | Nei

Sannsynlighet?

Konsekvens

Landskapsvern/estetikk X

2

3

Gul

Vakre landskap

X

3

3

Vegstrekningen ligger i sterkt sideskratt terreng. P4 deler av strekningen fra ligger vegen
langs bratt ur med skraningsvinkel ca. 30 grader. Pa denne strekningen ma vegutvidelsen
legges pa innsiden, hvilket innebaerer at hele ura ma fjernes pga. stabilitetshensyn. Ura er
hgy, og fierning av denne vil nok medfere et stygt sar i landskapet spesielt de farste arene,
men vil gro til/merknes etter hvert. Det er vanskelig & unnga dette jfr. planforslaget.

Det som er utfordrende er at hele planomradet ligger i "Vakre landskap” med hgy
landskapsverdi av fylkesinteresse. Dalsiden og det apne dalrommet er sarbare for tekniske
inngrep. Dette ma veies opp mot at dette er ngdvendige tiltak for & kunne sikre liv og helse
for de som bruker veien. Radmannen vurderer at en vil matte akseptere naturinngrep for a fa

dette til.

Landskaps-
sari
forbindelse
med
utlasting av
ur pr. 1050
- 1500

I tillegg vil det langsmed vegstrekningen bli fiellskjeeringer med varierende hgyde avhengig
av topografien. Ogsa disse skjeeringene vil bli tydelige landskapsmessige sar i lang tid

fremover, men er en ngdvendighet dersom vegen skal utbedres og sikres. Disse vil ogsa

merknes over tid jfr. annet bart fiell i omradet.

Handbok 151 om styring av utbyggings-, drifts- og vedlikeholdsprosjekt setter krav om
byggherren skal utarbeide en plan for Ytre miljg (YM-plan) fgr det utarbeides
konkurransegrunnlag for byggfasen. Arbeidet med YM — planen omfatter vurderinger og
prosjektets miljgpavirkninger med hensyn pa ytre miljg, fastsetting av miljgmal for prosjektet,
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samt etablering av opplegg for kontroll av prosjektets miljgmessige kvalitet. Det er lagt inn
bestemmelse i forhold til kantsone.

Det er i arbeidet med reguleringsplan for ny veistrekning langs Gyavannet vurdert ulike

lasninger. | foreslatt reguleringsplan med plankart og reguleringsbestemmelser er miljg- og

landskapshensyn forsgkt ivaretatt. Flere lasninger ma likevel utformes mer detaljert i

byggefasen og tas inn i konkurransegrunnlaget for prosjektet. Se 4.5.3 i planbeskrivelsen.

12.7 Terreng

Hendelse/Situasjon

Fare
tilstede?

Grov vurdering av:

Risiko/alvorlighet

Kommentar/Tilt
ak

Ja | Nei

Sannsynlighet?

Konsekvens

Terreng

X

2

3

Gul

Landskaps-
sari
forbindelse
med
utlasting av
ur pr. 1050
- 1500

Se punktet ovenfor. Avbgtende tiltak vil bli innarbeidet i YM-plan.

12.8 Vegetasjon og markslag

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Vegetasjon og marksla
getas) 9 9 X 1 1 Grgnn

Se punktet ovenfor. Avbgtende tiltak vil bli innarbeidet i YM-plan.

12.9 Lokalklima

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Lokalklima
X 1 1 Grgnn

Ikke kjent med spesielle forhold.

12.10 Miljgkonsekvenser

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Miljgkonsekvenser
19 X 1 1 Grgnn

Se punktet ovenfor. Avbgtende tiltak vil bli innarbeidet i YM-plan.

13. VURDERING OM PLANEN HAR VESENTLIG KONSEKVENS FOR MILJG OG
SAMFUNN / UTBYGGINGSAVTALE

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt
tilstede? ak
Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens
Vesentlige konsekvenser for
e 9 X 1 1 Gregnn
miljg og samfunn
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Kommunen er palagt & vurdere behovet for konsekvensutredninger etter § 4 i "Forskrift om
konsekvensutredninger”. Dette gjelder ogsa ved en omdisponering av arealer i strid med
kommuneplanen.

Radmannen vurderer ikke at denne planen har vesentlige virkninger for miljg og samfunn og
heller ikke at ev. avvik fra kommuneplanen er av en slik karakter at det medferer behov for
konsekvensutredning jfr. § 4 i "Forskrift om konsekvensutredninger”. En vurderer at de
vesentlige forholdende er tilfredsstillende ivaretatt i sakens papirer. Avbgtende tiltak vil bli
innarbeidet i YM-plan.

En vurderer at utbyggingsavtale i dette tilfellet ikke er aktuelt.

14. NATURMANGFOLD

Hendelse/Situasjon Fare Grov vurdering av: Risiko/alvorlighet Kommentar/Tilt

tilstede? ak

Ja | Nei | Sannsynlighet? Konsekvens

Naturmangfold X 1 1

Grgnn

Viser til saksutredningen ovenfor og en vurderer ikke at planen vil komme i konflikt med
kjente forhold som bergres av loven. Det er heller ikke fremkommet uttaler eller andre
vurderinger som skulle tilsi dette.

Handbok 151 om styring av utbyggings-, drifts- og vedlikeholdsprosjekt setter krav om
byggherren skal utarbeide en plan for Ytre miljg (YM-plan) fgr det utarbeides
konkurransegrunnlag for byggfasen og en vurderer at dette vil ivareta dette hensynet.

15. OPPSUMMERING OG KONKLUSJON

Radmannen viser til at en har hatt et godt samarbeid med Statens vegvesen og Rogaland
fylkeskommunen i forbindelse med dette planarbeidet. R&dmannen vurderer det som sveert
positivt at en na legger opp til en lasning med lang tunnel pa 1000 meter samt at en skal
sikre hele strekningen med ulike tiltak som vil bli avgjort i forbindelse med detaljprosjektering.

Dette prosjektet vil bidra til en betydelig bedring av trafikksikkerheten pa strekningen og en
vurderer dette som sveert viktig og er selve grunnlaget for a utarbeide reguleringsplanen.

Dette er et planarbeid som har vaert hayt prioritert a fa raskest mulig frem. Det er sveert
gledelig og positivt at Rogaland fylkeskommune n& har prioritert prosjektet for utbygging og
satt av midler til dette i 2013-2014.

Dette vurderes som et sveert viktig prosjekt i forhold til trafikksikkerheten langs Fv 42, der
denne strekningen ved Gyavatnet er rasutsatt.

En kan ikke se at planen vil ha vesentlig negativ virkning jfr. §12-9 i PBL. Radmannen
vurderer at selv om planen medfarer utfylling, ville fordelene i tilknytning til okt
trafikksikkerhet langt oppveie ev. ulemper. En viser her til avbgtende tiltak som vil bli skissert
i YM-plan.

Dette er et viktig prosjekt bade for kommunen og regionen og som vil bedre
trafikksikkerheten betydelig bade for fastboende, alle som er avhengig av a bruke
strekningen hver dag og for reisene til og fra Sirdal.

Radmannen anbefaler at planen blir vedtatt i trad med fremlegg til vedtak.
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16. IKONOMISKE KONSEKVENSER:
Ingen kjente.

Driftsmessige forhold Innevaerende ar Neste ar Ar3
Sum
Investeringsmessige forhold Innevaerende ar Neste ar Ar3
Sum

~0 ~

Alternative lgsninger:

PTU innstiller til kommunestyret:

Forslag til reguleringsplan for rassikring og utbedring av Fv. 42 langs Gyavatnet med
tilhgrende plankart R1 — R4 i malestokk 1:1000, reguleringsbestemmelser datert 10.05.2012,
oversiktstegning BO1, plan- og profiltegninger C01 — C05, normalprofiltegning FO1 blir vedtatt
med fglgende endring i:

Vedtaket fattes med hjemmel i plan og bygningsloven §12.12
~ o ~

Dokumenter - vedlagt saken:

Dok.nr Tittel pa vedlegg

230829 Fv42 Gyadalen_Planbeskrivelse.pdf

230830 Liste over justeringer.pdf

218918 Uttalse vedr. reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved Gyavatnet

Haringsuttalelse fra Felles brukerutvalg vedr. reguleringsplan for rassikring av FV 42
218980
ved Gyavatnet

230859 Fv 42 Rassikring Gyadalen - uttalelse

230831 Niva1l_R1_A3.pdf - reg. plan

230832 Niva1l_R2_A3.pdf - reg. plan

230833 Niva2_R3_A3.pdf - reg. bestemmeler

230834 Niva2_R4 A3.pdf - reg. bestemmeler

230835 B0O1_A3.pdf - reg.plan

230836 CO01_A3.pdf - reg.plan

230837 C02_A3.pdf - reg.plan

230838 C03_A3.pdf - reg.plan

230839 Reguleringsplan

230840 Reguleringsplan

230841 FO1_A3.pdf - kart

230842 Fv 42 Gyadalen_Beredskapsplan tunnel.pdf

231180 Geoteknisk kategori og konsekvensklasse, fylling i Gyavatnet

231181 Fv42 Rassikring Gyadalen - kommentar til uttale NVE

Journalposter i arkivsaken — ikke vedlagte dokumenter

Nr Dok.dato  Avsender/Mottaker Tittel
Varsel om oppstart av planarbeid -

1 I 23.04.2010 AnkoNova AS reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved
Gyavatnet

2 U 10.05.2010 AnkoNova AS Haringsuttalelse fra felles brukeruvalg vedr.
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10

11

12

13

14

15

17

18

19

20

21

23

10.05.2010

11.05.2010

21.05.2010

14.07.2010

14.07.2010

06.08.2010

28.08.2010

31.08.2010

06.09.2010

19.10.2010

08.11.2010

18.11.2010

18.01.2011

18.03.2011

12.07.2011

14.09.2011

23.10.2011

14.11.2011

AnkoNova. MIRF

Statens vegvesen

Norges vassdrags- og
energidirektorat

AnkoNova AS
AnkoNova AS
AnkoNova AS

AnkoNova AS

AnkoNova AS v/Svein
Assersen

STATENS VEGVESEN
REGION VEST;
SLETTEBOD INGEMAR;
KLUNGLAND ASLE
LARS;

GYA TOR OLAV;

GYA HAKON HINNA;
DALANE ENERGI IKS

AnkoNova AS
AnkoNova AS
Miljgutvalget

AnkoNova AS

AnkoNova AS;
STATENS VEGVESEN
REGION VEST;
Rogaland
fylkeskommune -
samferdsel
AnkoNova AS;
Rogaland
fylkeskommune -
samferdsel
Rogaland
fylkeskommune

AnkoNova AS

STATENS VEGVESEN
REGION VEST;
SLETTEBY INGEMAR;
KLUNGLAND ASLE
LARS;

GYA TOR OLAV;

oppstart av planarbeid - reguleringsplan for
rassikring av FV 42 ved Gyavatnet
Reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved
Gyavatnet

Uttalelse - varsel om oppstart av reguleringsplan
for rassikring av FV 42 ved Gyavatnet

Uttalelse - varsel om oppstart av reguleringsplan
for rassikring av FV 42 ved Gyavatnet

Forslag til reguleringsplan for rassikring av Fv42
ved Gyavatnet

Reguleringsplan for rassikring av Fv42 ved
Gyavatnet - forslag til reguleringsplan
Ingenigrgeologisk rapport fra Multiconsult datert
08.06.10 - reguleringsplan for rassikring av FV 42
Forslag til reguleringsplan for rassikring av Fv42
ved Gyavatnet

Planbeskrivelse - reguleringsplan for rassikring
og utbedring av Fv42 ved Gyavatnet

Varsel/informasjon om befaring

Oppfelging av vedtak i MU - Reguleringsplan for
rassikring av FV 42 ved Gyavatnet
Reguleringsplan for rassikring av FV 42 i
Gyadalen

Reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved
Gyavatnet - saken fremmes pa nytt

Plankart - reguleringsplan for rassikring av Fv42 i
Gyadalen

Reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved
Gyavatnet - melding om vedtalk som ma felges

opp

Reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved
Gyavatnet - fremdrift

Uttalelse - reguleringsplan - rassikring av FV42
ved Gyavatnet

Reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved
Gyavatnet - lang tunnel

Varsel/informasjon om befaring
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GYA HAKON HINNA;

DALANE ENERGI IKS

STATENS VEGVESEN

REGION VEST;

SLETTEBY INGEMAR,;

KLUNGLAND ASLE Haring og offentlig ettersyn - reguleringsplan for

LARS; rassikring av FV 42 ved Gyavatnet

GYA TOR OLAYV;

GYA HAKON HINNA;

DALANE ENERGI IKS

Norges vassdrags- og

energidirektorat;

Bjarne Rosenblad;

Mattilsynet;

Roger Tengsareid;

Helge Waage;

Barnas representant i

plansaker;

Felles brukerutvalg;

Sirdal kommune;

Rogaland

fylkeskommune;

25 U 17.01.2012 Rogaland
fylkeskommune;
Dalane friluftsrad;
Dalane Energi;
Rogaland
fylkeskommune;
Fylkesmannen i
Rogaland;
Statens vegvesen;
Landbrukskontoret;
Eigersund politistasjon;
Brannvesenet i Sgr

24 U 17.01.2012

Haring og offentlig ettersyn - reguleringsplan for
rassikring av FV 42 ved Gyavatnet

Rogaland IKS
Rogaland Uttalse vedr. reguleringsplan for rassikring av FV
26 1 06.03.2012 fylkeskommune 42 ved Gyavatnet
30 | 20.05.2012 Statens vegvesen Beredskapsplan tunnel Fv 42 Gyadalen
Reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved
29 | 20.05.2012 AnkoNova AS Gyavatnet - justert planforslag
Reviderte dokumenter og tegninger for
32 | 21.05.2012 AnkoNova AS reguleringsplan for rassikring av FV 42 ved
Gyavatnet
Norges vassdrags- og - )
31 | 21.05.2012 energidirektorat Fv 42 Rassikring Gyadalen - uttalelse
33 | 22052012 Statens vegvesen Qeoteknlsk kategori og konsekvensklasse, fylling
i Gyavatnet
34 | 22052012 Statens vegvesen llfl\\/;'rEZ Rassikring Gyadalen - kommentar til uttale

Parter i saken:
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DALANE ENERGI IKS | Postboks 400 4379 EGERSUND
GYA HAKON HINNA POSTBOKS 512 4376 HELLELAND
GYA TOR OLAV GYAVEIEN 90 4376 HELLELAND
KLUNGLAND ASLE SIRDALSVEIEN 720 4376 HELLELAND
LARS

SLETTEBY INGEMAR | SLETTEBYVEIEN 54 | 4376 HELLELAND
STATENS VEGVESEN | Askedalen 4 6863 LEIKANGER
REGION VEST
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AnkoNova

FORORD

AnkoNova AS er av Rogaland fylkeskommune engasijert til a utarbeide reguleringsplan for
rassikring og utbedring av Fv. 42 langs Gyavatnet. Den aktuelle vegstrekningen blir i arenes
lgp jevnlig utsatt for steinsprang og ras, og en sikring av strekningen har i lang tid veert et
anske bade lokalt og fra fylkeskommunens side. Prosjektet ligger pa 3. plass pa fylkets
prioriteringsliste over rasutsatte vegstrekninger, og i klasse hgy prioritet.

Reguleringsplanen omfatter en 3,4 km lang vegstrekning langs Gyavatnet, og innbefatter
tverrprofilutvidelse, utretting av horisontal- og vertikalprofil, samt vegsikring i forhold til ras og
utforkjgring. Pa vegstrekningen er det planlagt en 1000 m lang ny tunnel.

| denne planbeskrivelse vil en behandle eksisterende forhold innen planomradet, beskrive
selve planen, samt vurdere ulike konsekvenser planen kan fa for omgivelser, samfunn og
miljg.

Oppstart planarbeid er varslet iht. plan- og bygningslovens bestemmelser, og innkomne
uttalelser til oppstartvarsel vil danne grunnlag for plan med bestemmelser og beskrivelse.

Stavanger, 10. mai 2012

AnkoNova AS
Utarbeidet av Godkjent av
Svein Assersen John Fredvik
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1. INNLEDNING

Rassikring av Fv. 42 ved Gyavatnet er som ovenfor nevnt et hgyt prioritert rassikringstiltak i
Rogaland fylke. | Rassikringsplan for riks og fylkesveger i Region vest, datert 18.09.2006, er
prosjektet prioritert som nummer 34 i hele regionen. Rogaland fylkeskommune har prioritert
prosjektet for utbygging og satt av midler til dette i 2013-2014 som fylkeskommunens hgyst
prioriterte rassikringsprosjekt.

Vegen har arsdagnstrafikk pa 750 (ADT), det er registrert en rasfrekvens pa 10 pr. ar p&
strekningen og vegen har en stengningsfrekvens pa 5 pr. ar. Rastypen er en kombinasjon av
stein- og is ras.

Utarbeidet reguleringsplan for vegstrekningen innebeerer i tillegg til rassikring en generell
utbedring med utretting av horisontal og vertikalkurvatur, samt tverrprofilutvidelse. P& en
1000 meter lang strekning er det planlagt ny tunnel, hvilket er den stgrste kostnadsfaktoren i
prosjektet.

Vegutbedringsprosjektet ligger ikke inne i gjeldene kommuneplan for Eigersund kommune,
hvor omradet er vist som LNF-omrade. Det er forelgpig ikke foretatt noen
konsekvensutredning av tiltaket, da en antar at det vil bli ubetydelige negative virkningene pa
samfunn og miljg. Eigersund kommune ma ta stilling til om det er behov for
konsekvensutredning fagr planutkastet sendes ut pa haring.

Reguleringsplanutkastet og dets konsekvenser for ulike interesser vil bli neermere presentert i
kapitlene nedenfor.
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2. OMRADEBESKRIVELSE

Planomradet bestar av bratt, sideskranende terreng og ligger nederst langsmed strandsonen
til Gyavatnet. Omradet bestar delvis av ur og delvis fiell med varierende lgsmasse mektighet
og vegetasjon. Eksisterende veg ligger delvis i fiellskjeering, delvis pa fylling og. Mot vannet
er vegen sikret med vegrekkverk, delvis i stal og delvis betong.

Fv42 er hovedvegforbindelse mellom Tonstad og Egersund/Stavanger, og en del av den
tidligere indre riksvegen Egersund, Evje, Arendal. Vegen benyttes til lokaltrafikk for beboerne
pa gardene Gyadalen, bade i Eigersund og Sirdal kommune. Det gar daglig skolebuss pa
vegstrekningen mellom Tonstad og Helleland/Egersund.

I tillegg til ovennevnte benyttes vegen som adkomst til hytte- og friluftsaktivitetsomrader i
Eikelandsdalen, Mydland, Bjgrnestad og @vre Sirdal.

2.1 Eiendomsforhold
Vegutbedringsprosjektet bergrer 3 eiendommer pa strekningen:

Pa garden Gydal:
Gnr. 83, bnr. 1: Asle Lars Klungland, Sirdalsveien 718, 4376 Helleland

Pa garden Gya:

Gnr. 118, bnr. 2:  Tor Olav Gya, Gyaveien 90, 4376 Helleland
Gnr. 118, bnr. 6:  Hakon Hinna Gya, Postboks 512, 4376 Helleland

Rassikring Fv42 Gyadalen - Planbeskrivelse Side 7 av 36



AnkoNova

3. PLANBESKRIVELSE

3.1 Bakgrunn
Som nevnt innledningsvis er formalet med planen & legge til rette for sikring av den aktuelle
vegstrekningen mot ras.

Det gar arlig ca. 10 ras og steinsprang pa vegstrekningen, noe som farer til at vegen blir
stengt ca. 5 ganger i aret. Normalt er dette mindre ras som gir sma skader pa materiell, miljg,
liv og helse. | enkelte spesielle og ugunstige tilfeller kan et slikt ras likevel fa katastrofale
falger, med store skader bade materielt og pa liv og helse.

Ved & sikre vegstrekningen mot ras, vil en oppna en tryggere transport langs vegen.

3.2 Planstatus

Vegutbedringstiltaket er som nevnt ikke medtatt i gjeldene kommuneplan for Eigersund
kommune. | denne planen er omradet angitt som LNF-omrade. Normalt skal et tiltak farst
avklares pa kommuneplanniva far det tas opp til regulering. Dersom tiltaket ikke er i trad med
kommuneplanen og ligger i LNF-omradet skal tiltaket som hovedregel konsekvensutredes i
forhold til dets virkninger pa samfunn og miljg. Dersom kommunen vurderer tiltaket & veere av
en slik karakter at det vil ha ubetydelige negative virkninger, skal det fattes vedtak om dette
far planutkastet sendes ut pa haring. Eigersund kommune har ikke gitt noen tilbakemelding
om dette i forbindelse med varsling, og bgr derfor ta standpunkt til eventuell
konsekvensutredning under 1, gangbehandlingen av planutkastet.

Av andre planer som har virkning pa planutkastet er Statens vegvesens "Rassikringsplan for
riks- og fylkesveger i Region vest”, datert 18.09.2006. | denne planen er rassikring av Fv. 42 i
Gyadalen fart opp som et hayt prioritert rassikringsprosjekt. Prosjektet ligger pa 3. plass av
aktuelle sikringsprosjekt i Rogaland fylke.

3.3 Plankart

Planen benevnes "Reguleringsplan for Rassikring av Fv. 42 ved Gyavatnet”, og er vist pa 4
plankart, tegning nr. R1, R2, R3 og R4, - alle datert 10.05.2012. Vegen er regulert i 2
vertikalniva. Vertikalniva 1, under grunnen — tunnel, og vertikalniva 2, pa
grunnen/vannoverflaten. Planomradet er vist med plangrense.

Planen er ikke gitt plan-ID.

Planutkastet bestar av plankartene R1 — R4 i malestokk 1:1000, reguleringsbestemmelser
datert 10.05.2012, oversiktstegning BO1, plan- og profiltegninger CO1 — CO5,
normalprofiltegning FO1, ingenigrgeologisk rapport, beredskapsplan for tunnel, samt denne
planbeskrivelse med vedlegg.
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Planomradet er regulert til samferdselsanlegg og teknisk infrastruktur, med underformal
offentlig kjgreveg, privat kjgreveg og annen veggrunn. | tillegg er det regulert hensynsone for
frisikt.

For naermere beskrivelse av veganlegget vises til etterfglgende tekniske beskrivelse av veg
og tunnel.
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4. KONSEKVENSER AV PLANFORSLAGET

4.1 Kulturminnevern

Det er ingen kjente, automatisk fredede kulturminner pa strekningen, og kulturseksjonen hos
fylkeskommunen har vurdert omradet til ikke & ha potensial for slike kulturminner under
bakken.

| fglge regionantikvaren finnes det pa vegstrekningen 3 — 4 hestedrikker som gnskes bevart.
Disse er ikke registrert pa plankartet, men registreres i videre planprosess.

4.2 Rassikring

| folge data fra www.skrednett.no er det registrert 5 ras (steinsprang/fjellskred eller isnedfall)
pa strekningen siden 2002. Kartutsnittet viser raspunktene.

Kaldberitsler

Saltjorrdpeid

/0’/ - Rygla

Lamnekmten

Stokkafjellet

Bjarmemoen

\'1 B e —— DK ) SR

Kartutsnitt fra www.skrednett.no

Punkt 7 og 9 i «Ingenigrgeologisk rapport» beskriver stabilitets-/rassikring for veg i dagen.
Punkt i beskriver sikringsprognose for tunnel.
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4.3 Trafikksikkerhet

Da hensikten med utbedringstiltaket er a sikre vegstrekningen mot ras, vil tiltaket fa stor
konsekvens for trafikksikkerheten for de vegfarende. Dette gjelder generelt for alle
trafikantgrupper, men en vil spesielt trekke fram barn og unge som har skoleskyss langs
vegen.

Tiltaket innebzerer at vegstrekningen far ny og forskriftsmessig sikring mot utforkjgring i form
av nytt vegrekkverk. Dette, samt en generell bedret standard pa vegen, vil ogsa medfagre gkt
trafikksikkerhet pa strekningen.

4.4 Barn og unge, samt funksjonshemmede

Siden dette er et tiltak som kommer alle trafikantgrupper til gode, finner en det unaturlig &
vurdere konsekvensene for barn og unge, samt funksjonshemmede spesielt. Konsekvens i
forhold til sikrere skoleskyss er nevnt ovenfor.

4.5 Naturmiljg og landskap

Den Europeiske landskapskonvensjonen ble vedtatt i ar 2000, og godkjent i Norge i 2004.
Myndighetene forplikter seg herved til & verne, forvalte og planlegge landskap og organisere
europeisk samarbeid pa disse omradene. Miljgverndepartementet har oppfordret regionale
og lokale myndigheter til & falge opp den europeiske landskapskonvensjonen ved & skaffe
seg den ngdvendige kunnskap og identifisere de viktige landskapskvalitetene.

Konvensjonen omfatter alle typer landskap; by- og bygdelandskap, kyst- og fjellandskap.
Landskapet er i stadig endring. Konvensjonen tar sikte pa a pavirke endringene i en retning
folk gnsker. Den legger ogsa vekt pa landskapet der folk bor; hverdagslandskapet.

Delutredning for landskapsbilde vurderer landskapets verdi og sarbarhet for inngrep, og
belyser problemstillinger rundt planlagt tiltak og konsekvensene av disse. Malet er & fa fram
karakteristiske trekk i landskapet og landskapsestetiske verdier, og vurdere kapasitet og
talegrense for endringer og inngrep. Dette vil gi myndighetene et utgangspunkt til &
bedgmme de positive og negative utfallene et slikt prosjekt vil bety for landskap alene og sett
sammen med infrastruktur/trafikksikkerhet, samfunnsmessige forhold, kulturminner og
kulturmiljg, friluftsliv, naturmiljg og naturressurser.

Handbok 151 om styring av utbyggings, drifts- og vedlikeholdsprosjekt setter krav om omtale
av ytre miljg i reguleringsplaner. | handboka under punkt 3.3.9 under kapittel om krav til
reguleringsplaner heter det blant annet:

“Mal og krav for ytre miljg fra tidligere planniva, f. eks kommunedelplan og Ku, skal ivaretas i
reguleringsplanarbeidet, herunder mal krav og konsekvenser for avlastet vegnett.

Det skal under reguleringsplanarbeidet arbeides videre med miljgutfordringer for prosjektet,
herunder omfang og krav til avbgtende tiltak.
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For bade byggeperioden og permanent er det pa dette plannivaet viktig & vurdere:
- stgy og staytiltak
- luftforurensning
- estetikk, landskapstilpasning og vegetasjonsbruk
- naermiljg og friluftsliv
- ivaretakelse av biologisk mangfold, dyr og planter
- vegers barrierevirkning og viltulykker
- nasjonal verneplan for veger, bruer og vegrelaterte kulturminner
- gvrige kulturminner/kulturmiljg
- utslipp til vann permanent og i byggeperioden
- grunnforurensing og forurenset grunn
- midlertidige anlegg, anleggsveier, riggomrader, massedeponier og massetak
- tiltak pa avlastet vegnett og forslag til omklassifisering”

| tillegg til de krav som er satt til omtale er miljgtema i handboka 151, skal alle inngrep som
bergrer natur og landskap ogsa behandles etter miljgrettslige prinsipp om hensyn til
naturmiljg, jf 88 8 — 12 i naturmangfoldloven.

4.5.1 Landskap

Natur- og kulturforhold

Dal- og heilandskapet er preget av en veksling mellom vide daldrag og slake morenekledde
lier, dype fjordsjger og nakne, bratte fjellpartier. | den sgrlige delen av fylket er landskapet
karakterisert av parallelle og rettlinjede daler i sgrvest- og nordgstgaende retning.

Landskapskarakter

Dal- og heilandskapet er den stgrste og mest mangfoldige regionen i fylket, med til dels
apent og nakent heilandskap i s@r og stor frodighet i de nordlige og indre omradene. | den
sgrvestlige delen av fylket, hvor grunnfjellet dominerer er det et relativt tynt morenedekke og
en del fiell i dagen. Denne delen av regionen inneholder apne omrader med lynghei, skogholt
og beitehaver pa lune plasser.

Estetiske landskapsverdier

Rogaland fylkeskommune har gjort en kartlegging og prioritering av landskapsverdiene, med
en politisk tilslutning av konklusjonene av arbeidet. Dette er nedfelt i rapporten «Vakre
landskap i Rogaland». Rapporten deler landskapet inn i landskapsregioner etter NIJOS sitt
nasjonale referansesystem for landskap og beskriver det karakteristiske for hver
landskapsregioen. Under «Dal- og heilandskap» inngar Gyadalen som «vakkert landskap»,
med 3 av 4 stjerner. Gyadalen er et tydelig avgrenset landskapsrom i en smal dal hvor
terrengformen er saerpreget med et markert u-profil. Sveert bratte dalsider skaper fin kontrast
til jordbruksomradet pa Gya og mot Gyavatnet. Vatnet i dalbunnen og de to fossene (profil
890 og profil 2890) som vegen passerer forsterker intensiteten i dalen. Steinhellebrua
Terland Klopp lenger nede i dalen er et historisk og estetisk verdifullt innslag i landskapet.
Omradet inneholder ingen store tekniske inngrep som reduserer landskapsopplevelsen i
dalen. Riksvegen som strekker seg gjennom dalen, fglger terrengformene med alle bukter og

Rassikring Fv42 Gyadalen - Planbeskrivelse Side 12 av 36



AnkoNova

bergnabber, og underordner seg dalrommet. Enkelte fyllinger i vannet ser i dag ut som en
integrert del av vegen. Disse varierer med nakne steinblokker og stein dekket av vegetasjon.
Verdivurdering: middels til stor verdi

Gyavatnet sett fra vestsiden.

Omfang - virkninger av tiltak

Planlagt veg har en langt rettere linjefaring, med mer utfylling i vannet. Den har en lengde pa
ca. 3400 m, der 2020 m gar i dagen, og 1390 m gar i tunnel. Av dette gar 990 m i ny tunnel
og 490 m i eksisterende tunnel. Vegen som gar i dagen legger seg pa fylling over
stgrstedelen av strekningen. Det er uheldig der eksisterende strandlinje gar tapt. Unntaket er
mellom tunnelene der man skjeerer seg inn i fiellsiden. Omradet rundt tunnelmunningene vil
med dagens Igsning sta som sar i landskapet. Fjellskjeeringen i vestre tunnelportal blir ca. 55
m hgy og i gstre portal ca. 35 m hgy. Seerlig gstre tunnelportal skjeerer giennom fjellet/raysen
pa en slik mate at den legger igjen en unaturlig «@y» ut mot vannet. Fjellene vil fortsatt
opprettholde sin mektighet, men en del av de naere detaljene som kampesteiner lgsnet fra ur
liggende nede i vannet og ujevn og varierende strandsone forsvinner.

Rigg- og deponiomrader kommer i egen reguleringsplan, og vurderes ikke i denne planen.
Omfang: middels til middels til stort negativt omfang
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Fylling med et «naturlig» utseende.

Avbgtende tiltak
Se skjema under punkt 4.5.3- Innspill til Ytre miljgplan.

4.5.2 Bergrte naturverdier

Det er innhentet kunnskap om naturmiljg i tilgjengelige kilder som naturbasen (Direktoratet
for naturforvaltning), artskart (Artsdatabanken), hjorteviltregisteret (fallviltbasen) og vann-nett(
http://www.v